SUJEITO PASSIVO:

ENDERECO:

PAT N°: 20252903700015

DATA DA AUTUACAO: 07/07/2025
CAD/CNPJ:

CAD/ICMS: 00000007216548

DECISAO N°: 20252903700015/2025/PARCIAL PROCEDENTE/13/TATE/SEFIN

1. Realizar saida interestadual de gado bovino
sem efetuar o pagamento do ICMS diferido em

operacao antecedente. 2. Defesa tempestiva.
3. Infracdo n&o ilidida. 4. Auto de infracdo

parcial procedente. (penalidade retificada)

1 - RELATORIO

O sujeito passivo promoveu a saida interestadual de bovinos, acobertada
pela nota fiscal eletrénica n°® 6143531, de sua propria emissao. Incidéncia de
ICMS, em razéo do encerramento da fase de diferimento, conforme previsto no
Item 07, Parte 2, do Anexo Il do RICMS/RO. Os animais foram adquiridos de
terceiros, conforme demonstrado na nota fiscal eletrénica n° 6142816, emitida
em nome do sujeito passivo. Tal aquisicdo descaracteriza a condi¢cao de produtor
primario e configura operacdo subsequente, encerrando o diferimento, nos
termos do inciso I, § 1°, do art. 13 do Anexo Il do RICMS/RO.

Infracdo e penalidade capituladas nos art. 12, inc. Il, c/c art. 57, inc. Il,
letra a, do RICMS/RO, Decreto 22.721/2018. Penalidade: artigo 77, inciso VII,
alinea "e", item 4 da Lei 688/96.

Demonstrativo da base de célculo: ICMS = R$ 32.395,57; multa R$
32.395,57; total = R$ 64.791,14.



O sujeito passivo foi notificado, em 09.07.2025, apresentando defesa
tempestiva conforme documentos juntados ao E-PAT.

2 - DAS ALEGACOES DA DEFESA

A impugnante sustenta que a autuacao € indevida, uma vez que ndo se
configurou o fato gerador do ICMS. Argumenta tratar-se de mera transferéncia
de gado entre estabelecimentos de mesma titularidade, realizada do RANCHO
ALLEGNA, localizado no municipio de Pimenta Bueno/RO, para a FAZENDA
SAO JOSE, situada no municipio de Aruan&/GO.

Conforme a nota fiscal de entrada anexada ao auto de infracdo, a
operagcao original teve por natureza uma aquisicdo de mercadoria, sendo,
portanto, de responsabilidade do remetente a retencédo e o recolhimento do
ICMS, em observancia ao principio da ndo cumulatividade e as normas estaduais
aplicaveis.

A impugnante ressalta que a jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal
Federal (STF) reconhece que a transferéncia de bens entre estabelecimentos do
mesmo titular ndo configura fato gerador do ICMS, pois este exige circulacao
juridica da mercadoria, isto €, a transferéncia da propriedade do bem, o que néao
ocorreu no presente caso.

Tal entendimento foi reafirmado pelo STF no julgamento da Acéo Direta
de Inconstitucionalidade (ADI) n®4.966, que declarou inconstitucional a cobranca
de ICMS nas transferéncias interestaduais de mercadorias entre matriz e filial.

Dessa forma, a defesa sustenta que o diferimento do ICMS, previsto no
Anexo lll, Item 07, Parte 02 do RICMS/RO, somente se encerra com a ocorréncia
de um fato gerador efetivo, o que, conforme demonstrado, ndo se verificou.

Diante do exposto, requer-se o reconhecimento da nulidade do auto de
infracdo, por vicio na origem da autuacéo e inexisténcia de fato gerador.

3 - FUNDAMENTOS DE FATO E DE DIREITO

Autuacdo efetuada por efetuar saidas interestaduais de bovinos sem
recolhimento do ICMS diferido em operacdes anteriores. Acéo fiscal realizada no
Posto Fiscal de Vilhena (RO).

RICMS/RO
Art. 12. As aliquotas do imposto séo: (Lei 688/96, art. 27)



Il - 12% (doze por cento) nas operacdes ou prestacoes
interestaduais, excetuada a hipotese dos incisos Il e IV

Art. 57. O imposto devera ser pago através de DARE,
conforme disposto no artigo 58:

Il - antes da operacao ou do inicio da prestacédo do servico,
nos seguintes casos:

a) saidas de produtos primarios, semielaborados e sucata,
observada a alinea “b” do inciso XI do caput;

Penalidade: Lei 688/96:

Art. 77. As infragcdes e as multas correspondentes s&o as
seguintes: (NR Lei n°® 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir de
01/07/15)

VII - infracdes relacionadas as operacdes com mercadorias

ou bens ou, ainda, aos casos de prestacdes de servi¢os: (NR
dada pela Lei n® 3756, de 30.12.15)
e) multa de 100% (cem por cento) do valor do imposto
incidente sobre o valor da operacao ou da prestacao:
4. por acobertar com documento fiscal, operacdo ou
prestacao tributada como néo tributada ou isenta; e
A autuacdo em exame originou-se no Posto Fiscal de Vilhena/RO.
Segundo o Fisco, o sujeito passivo teria realizado operacédo de transferéncia de
bovinos vivos para outra unidade da Federag&o, sem proceder ao recolhimento

do ICMS diferido nas operacfes anteriores.

A impugnante, por sua vez, sustenta a indevida constituicdo do crédito
tributario, argumentando tratar-se de transferéncia de gado entre
estabelecimentos de mesma titularidade, hipétese em que ndo se configura o
fato gerador do ICMS. Fundamenta sua defesa na jurisprudéncia consolidada do
Supremo Tribunal Federal (STF), segundo a qual o fato gerador do imposto exige
circulacao juridica da mercadoria, ou seja, transferéncia da titularidade do bem,
0 que nao ocorreu, uma vez que a propriedade dos animais permaneceu
inalterada. Sustenta, ainda, que o diferimento do ICMS, somente se encerra com
a ocorréncia de um fato gerador efetivo, o que, conforme demonstrado, ndo se

verificou.



A defesa centra-se, portanto, na impossibilidade de incidéncia do ICMS
sobre operagbes de transferéncia entre estabelecimentos do mesmo titular.
Todavia, cumpre esclarecer que ndo € essa a natureza da cobranca em andlise.
O lancamento fiscal ndo decorre da operacéo de transferéncia em si, mas do
encerramento do diferimento do ICMS relativo as operacdes internas anteriores,
nos termos do Regulamento do ICMS de Rondénia (RICMS/RO).

De acordo com o Anexo lll, Parte 2, item 5 do RICMS/RO, estéo sujeitas

ao regime de diferimento:

5. As sucessivas saidas de gado em pé, bovino, bufalino, suino, caprino
ou ovino.

Nota 1. Encerra-se o diferimento no momento em que ocorrer qualquer
uma das seguintes situacdes: (NR dada pelo Dec. 25566/20 — efeitos a partir de
27.11.2020)

Il - a saida com destino a outra unidade da Federacéo;

Conforme apurado pela fiscalizagéo, o sujeito passivo adquiriu 0s animais
de outro produtor rural, sendo o imposto diferido para pagamento por aquele que
der causa ao encerramento, no caso, a saida interestadual promovida pelo
adquirente, ainda que sem tributacdo. Assim, o lancamento refere-se ao ICMS
devido na operacdao interna anterior entre produtores rurais, cujo recolhimento foi
postergado até a ocorréncia de uma das hipéteses previstas no item 5 do Anexo
Il do RICMS/RO.

Nos termos do art. 2° do Anexo lll, do RICMS/RO, o diferimento consiste
na transferéncia do lancamento e do pagamento do imposto para etapa posterior,
recaindo a responsabilidade pelo recolhimento sobre o sujeito passivo por

substituicdo, conforme o paragrafo unico do mesmo dispositivo:

Art. 2°. Ocorre o diferimento nos casos em que o lancamento e o
pagamento do imposto incidente sobre determinada operacdo ou prestacao
forem transferidos para etapa ou etapas posteriores. (Lei 688/96, art. 5°, caput)
Paragrafo unico.

Nas operacdes ou prestacdes previstas no caput, o sujeito passivo por
substituicdo é o responsavel pelo pagamento do imposto devido nas operacdes

ou prestacdes antecedentes.



A descrigcao constante do auto de infragdo menciona o encerramento do
diferimento nos termos do Item 7, Parte 2, do Anexo lll, do RICMS/RO.
Entretanto, diante dos elementos dos autos e das informacgfes constantes da
nota fiscal de saida, verifica-se tratar-se de animais vivos, hipétese em que deve
ser aplicado oitem 5 do referido anexo. Assim, retifica-se o enquadramento legal,
com fundamento no art. 108 da Lei n° 688/96.

No que se refere a penalidade aplicada: “por acobertar com documento
fiscal operacdo ou prestacao tributada como nao tributada ou isenta”,
entende-se que deve ser ajustada, visto que a operacao de transferéncia ndo é
tributada, servindo apenas como fato que encerra o diferimento do imposto
devido em etapa anterior.

Dessa forma, a penalidade adequada ¢é a prevista no art. 77, IV, “a”, 1, da
Lei n°® 688/96, que dispde:

‘Art. 77. As infracbes e as multas correspondentes sédo as seguintes:

IV — InfracBes relacionadas ao pagamento, retencdo ou apuracdo do
ICMS:

a) multa de 90% (noventa por cento):

1. do valor do imposto n&do pago, por deixar de paga-lo ou contribuir para
gue o sujeito passivo deixe de paga-lo, mediante acdo ou omissao que resulte
na falta de pagamento, nas hipoteses para as quais ndo haja previsao de

penalidade especifica.”
Crédito tributéario lancado
TRIBUTO: R$ 32.395,57
MULTA: R$ 32.395,57
TOTAL: R$ 64.791,14
Crédito tributéario apds retificacao:
TRIBUTO: R$ 32.395,57
MULTA: R$ 29.156,01

TOTAL: R$ 61.551,58



Parte indevida: R$ 3.239,56

4 — CONCLUSAO

De acordo com o previsto no artigo 15, |, da Lei 4.929 de 17 de dezembro
de 2.020 e, no uso da atribuicdo disposta no art. 79, Il, do Regimento Interno
deste Tribunal Administrativo Tributario — TATE, aprovado pelo Decreto n°® 9157
de 24/07/00, julgo PARCIAL PROCEDENTE a acéo fiscal e declaro devido o
crédito tributario no valor de R$ 61.551,58 (sessenta e um mil, quinhentos e
cinquenta e um reais e cinquenta e oito centavos), devendo o mesmo ser
atualizado até a data do pagamento.

Deixo de recorrer de oficio, desta decisédo a Camara de 22 Instancia, nos
termos do artigo 132, 8§ 1°, |, da Lei 688/96.

5 — ORDEM DE INTIMACAO

Fica o sujeito passivo intimado a recolher o crédito tributario devido no
prazo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia deste, garantido o direito de
apresentar Recurso Voluntario a Camara de Julgamento de Segunda Instancia,
no mesmo prazo, conforme artigo 134, da Lei 688/96, sob pena de inscricdo em
Divida Ativa do Estado e consequente execucéao fiscal.

Em razdo da retificacdo dos dispositivos infringidos, art. 108 da lei
688/96, fica facultado ao interessado, expressamente, a possibilidade de efetuar
0 pagamento do crédito tributario no prazo de 30 (trinta) dias, contados da
intimacéo, com desconto igual ao que poderia ter usufruido no decurso do prazo
previsto para a apresentacdo de defesa tempestiva. (AC pela Lei n® 3583, de 9
de julho de 2015 - efeitos a partir de 01/07/15)

Porto Velho, 03/10/2025

EDUARDO DE SOUSA MARAJO

JULGADOR DE 12 INSTANCIA



