PROCESSO:

20232700200043

RECURSO: VOLUNTARIO E OFICIO N.° 04/2025

RECORRENTE:  SERVING AGROSCIENCE PRODUTOS QUIMICOS LTDA
RECORRIDA: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RELATOR: DYEGO ALVES DE MELO

RELATORIO:

N.©51/25/22 INSTANCIA/TATE/SEFIN

1.0 RELATORIO

1.1 Do Auto de Infragéo.

Trata-se de Processo Administrativo Tributario com a seguinte Descricdo da

Infracéo:

“O Sujeito Passivo acima identificado, empresa que opera no ramo de FABRICACAO
DE ADUBOS E FERTILIZANTES ORGANO - MINERAIS — CNAE 2013401, no
periodo compreendido entre 01.01.2019 a 30.09.2019, DEIXOU DE ESCRITURAR em
sua Escrita Fiscal Digital — EFD/SPED Fiscal Todas as Notas Fiscais de saida de
mercadorias ISENTAS de seu estabelecimento em OPERACOES INTERNAS,
conforme registram as planilhas e demais documentos fiscais anexos. O
descumprimento de suas obrigag@es fiscais enquanto contribuinte do imposto acarreta a
PERDA do beneficio da ISENCAO, nos termos do Art.2° e Art.3°, paragrafo tnico do
Anexo I, do RICMS/RO, sujeitando-se as sancOes legais estabelecidas pela norma

tributaria vigente.”

A legislacdo apontada como infringida: Artigo 2, inciso I, c/c Art. 11, Art. 109, 8
1° do Decreto 22.721/18, Artigo 2°, Artigo 3°, paragrafo Unico, e Artigo 7° do Anexo |
do RICMS/RO. A multa: Artigo 77, inciso 1V, alinea ‘a’, item 1 da Lei 688/96. Valor do
Crédito Tributario Total: R$ 354.580,24.

Art. 77. As infracdes e as multas correspondentes sdo as seguintes:
IV - infragBes relacionadas ao pagamento, retencdo ou apuracdo do ICMS:
a) multa de 90% (noventa por cento):

1. do valor do imposto ndo pago, por deixar de paga-lo ou contribuir para que o sujeito
passivo deixe de paga-lo, mediante acdo ou omissdo que resulte na falta de pagamento,
nas hipdteses para as quais ndo haja previsdo de penalidade especifica;



1.2 Sintese do Processo Administrativo Tributario — PAT.

Auto de infracdo lavrado no dia 18/09/2023 e ciéncia do sujeito passivo no dia
02/10/2023 (fls. 39).

Relatorio Fiscal (fls. 35). Relatou “no periodo compreendido entre 01.01.2019 a
30.09.2019, objeto da presente demanda tributaria, o contribuinte deixou de registrar em
sua EFD/SPED Fiscal ABSOLUTAMENTE TODAS as Notas Fiscais de saida de
mercadorias de se estabelecimento em OPERACOES INTERNAS”, em seguida,
concluiu que em razdo do descumprimento da obrigacdo acesséria 0 sujeito passivo

perde o direito ao gozo de beneficio fiscal.

Defesa Administrativa com os fundamentos: 1. Afirma que realizou a retificacao
na EFD/SPED, com a declaracdo dos valores apurados. 2. Argumente a inexisténcia de
clareza na capitulagdo da infragdo no auto de infracdo, pois houve erro na indicacéo dos
dispositivos, em relagdo a multa afirma que ndo condiz com os motivos trazidos pela
autoridade fiscalizadora. 3. Aponta a cumulacdo indevida de juros e atualizacdo que
superam a taxa SELIC, e que ha vicio no valor do crédito tributario. 4. Discorre sobre a
impossibilidade da perda do beneficio fiscal em razdo do descumprimento de obrigagédo
acessoria posterior ao fato gerador. 5. Afirma ter retificado as escrituragdes, enviado
todas as notas de saida antes da ciéncia do auto de infragdo. 6. Impugna a multa do auto
de infracao, afirma ser correta a do art. 77, X, “b”, 1, da Lei 688/96. 7. Discorre sobre a
instrumentalidade da forma, que a finalidade do ato foi atingida e que ndo houve

qualquer prejuizo. 8. Alega ser desproporcional a multa aplicada.

Despacho reconhecendo a incidéncia do Enunciado 05 TATE. Novo Relatorio
Fiscal com revisdo do calculo do créedito tributario, considerando a penalidade do art.
77, X, “b”, 1, da Lei 688/96.

Decisdo Parcial n. 2025/1/20/TATE/SEFIN: 1. Afasta a incidéncia do Enunciado
05 do TATE e aponta que deve-se observar a Simula 06 do TATE, acrescenta que
entregou a EFD/SPED retificadas, com emissdo dos recibos de entrega das EFDS no
ano de 2019 em 27/09/2023, que a lavratura do Al foi em 18/09/2023 e que 0 sujeito
passivo teve ciéncia do Termo de Inicio de Fiscalizacdo, que importa na perda da
espontaneidade para cumprimento da obrigagdo, em 19/06/2023. 2. Afasta a alegacéo de

auséncia de clareza na redacéo e tipificacdo do auto de infracdo. 3. Afasta a alegagéo de



auséncia de clareza na constituicdo do crédito tributario e uso indevido do indicie de
atualizacdo no calculo. 4. Cita o art. 75, 881.° e 3.%, onde define que constitui infracdo
toda acdo ou omissdo que importe inobservancia pelo contribuinte da legislacédo
tributéria relativa ao imposto, independente da intengdo do sujeito passivo. 5. Mantém a
perda do beneficio fiscal em razdo do ndo cumprimento das condicionantes necessarias
a fruicdo do beneficio, cita 0 Anexo I, do RICMS/RO, artigos 3.°e 7.°e 175 do CTN. 6.
Recapitula a multa posta no auto de infragdo para a do art. 77, X, “d”, da Lei 688/96
com a incidéncia da Sumula 06 em beneficio do sujeito passivo. 6. Deixa de analisar a
alegacdo do carater confiscatorio da multa por Obice legal, ndo sendo de competéncia do
Tribunal Administrativo conforme art. 90 da Lei 688/96 e 16 da Lei 4929/20. Apresenta
demonstrativo do crédito tributério, procedente o valor de R$ 207.184,97. Recurso de

oficio pela Fazenda Pdblica.

Manifestacdo Fiscal, pelo provimento do recurso de oficio e manutencéo integral
do crédito tributario langado no Auto de Infracéo.

Interposto Recurso Voluntario, reafirma as razdes da defesa.
Remetidos os autos para analise dos recursos de oficio e voluntario.
E o relatorio.

2.0 DOS FUNDAMENTOS DE FATO E DE DIREITO

Sujeito passivo autuado por deixar de escriturar em sua Escritura Fiscal Digital —
EFD/SPED Fiscal todos as notas fiscais de saida de mercadorias isentas do

estabelecimento em operacdes internas.
2.1  Andlise do Processo Administrativo Tributario — PAT.
Aduz o sujeito passivo que realizou a retificacdo na EFD/SPED.

Trata-se de auto de infracdo lavrado em decorréncia do descumprimento de
obrigacdo. O sujeito passivo tomou conhecimento do primeiro procedimento
administrativo de fiscalizacdo no dia 19/06/2023 (fls. 31), momento a partir do qual
afastou-se a possibilidade de autorregularizagdo, consoante art. 115, 81.°, Anexo XIl, do
RICMS/RO.



Junto a defesa foi apresentado requerimento “solicitacdo de retificacdo do
periodo 01/01/2019 a 31/12/2019”, com data de abertura em 26/09/2023, cerca de 03
(trés) meses apos a ciéncia do sujeito passivo do procedimento de fiscalizacdo, portanto,

ndo merece acolhimento a tese de autorregularizagéo.
Em relacdo a multa e infracdo capitulada no auto de infrag&o.

Em consulta ao RICMS/RO (Decreto 22.721/18), verifico que os dispositivos

apontados como descumpridos estdo de acordo com a descric¢do da infragéo:

Art. 2°. Ocorre o fato gerador do imposto no momento: (Lei 688/96, art. 17)

| - da saida de mercadoria do estabelecimento de contribuinte, ainda que para outro
estabelecimento do mesmo titular;

Art. 11. A obrigacéo principal surge com a ocorréncia do fato gerador, tem por objeto o
pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria e extingue-se juntamente com o crédito
dela decorrente. (CTN, art. 113, § 1°)

Art. 109. As pessoas fisicas ou juridicas, contribuintes ou ndo na forma da legislacdo,
estdo obrigadas ao cumprimento das obrigacOes tributarias principais e acessorias,
conforme previsto neste Regulamento. (Lei 688/96, art. 59)

§ 1° A imunidade, ndo incidéncia, isenc¢do, suspensdo, reducdo de base de calculo,
crédito presumido ou diferimento, ndo dispensa o contribuinte ou responsavel do
cumprimento das obrigacdes tributarias acessorias.

Art. 2° A isencdo ndo dispensa o sujeito passivo do cumprimento das obrigacoes
acessorias, inclusive a inscricdo no CAD/ICMS-RO, quando esta for obrigatoria.

Art. 3°. A falta de emissdo do documento fiscal préprio ou a ndo exibicdo do mesmo ao
Fisco, importara em renuncia a isencéo e na consequente exigibilidade do imposto. (Lei
688/96, art. 59, pardgrafo unico)

Paragrafo unico. A isencdo fica condicionada a regularidade na emissdo e escrituragdo
de documentos e livros fiscais.

Art. 7° Quando a legislacdo previr condicdo especifica determinada, a fruicdo da
isencdo fica condicionada a estrita observancia dessa.

Em relacdo a multa, entendo que é o caso de retifica-la para a penalidade mais
especifica, a do artigo 77, X, “d”, da Lei 688/96, em que se prevé a penalidade
especifica para a falta de escrituracdo de documentos fiscais de operacGes com

mercadorias isentas. Por consequéncia, incide também a Simula 06 do TATE:

“Nas hipdteses em que a multa de 02 UPF disposta no art. 77, inciso X, alinea
“d”, da Lei 688/96, superar os percentuais do valor indicado no documento

fiscal, 20% na entrada ou 15% na saida, a multa de 02 UPF fica limitada,


https://legislacao.sefin.ro.gov.br/textoLegislacao.jsp?texto=128&L_688_96_ART17
https://legislacao.sefin.ro.gov.br/textoLegislacao.jsp?texto=128&L_688_96_ART59
https://legislacao.sefin.ro.gov.br/textoLegislacao.jsp?texto=128&L_688_96_ART59_%C3%82%C2%A7U

respectivamente, para os percentuais dispostos nas alineas "a" e "b" do inciso

X da Lei n2 688/96.”

Logo, recapitulo de oficio a infragdo para a do art. 77, X, “d”, da Lei 688/96,
com a ressalva da Simula 06 do TATE para realizagdo do calculo. O célculo do crédito

restou assim constituido:

CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO INDEVIDO
IMPOSTO R$ 107.518,77 R$ 0,00
MULTA (02 UPFs X 05
R$ 1.191,40 R$ 147.395,27
Docs)
ATT. MONETARIA R$ 33.253,48 R$ 0,00
JUROS R$ 65.221,32 R$ 0,00
CREDITO TRIBUTARIO R$ 207.184,97 R$ 147.395,27

O sujeito passivo afirma que hd cumulacdo indevida de juros e atualizacdo
monetaria em detrimento do parametro correto da SELIC, o que constitui vicio no

calculo do crédito tributério.

A principio, o célculo do crédito tributario é realizado conforme Secéo Il da Lei
688/96, artigo 46 e seguintes. A mera alegacdo de que ha erro no calculo, sem que o
sujeito passivo apresente o calculo do valor que entende ser o correto, a fim de causar
divergéncia bastante para que 0s autos sejam remetidos a analise do céalculo, ndo se

presta a ilidir o calculo do crédito tributario posto no auto de infracao.

Ademais, ja houve a retificacdo da penalidade, alterando-se também os valores

finais, conforme planilha alhures.

Argumenta o sujeito passivo a impossibilidade da perda do beneficio fiscal em

razdo do descumprimento de obrigacdo acessoria posterior ao fato gerador.




Neste ponto, sem razdo o sujeito passivo. O gozo de beneficio fiscal estd
atrelado a condicionantes, que, independente do momento em que devem ser

preenchidas, se antes ou depois do fato gerador, séo requisitos para a sua fruicao.

Isso decorre da Lei 688/96, artigos 4.°, 81.° e 59, paragrafo unico e RICMS/RO,
Anexo I, artigos 2.°, 3.°, paragrafo Unico, 7.°, 8.°.

Em relacdo a alegada desproporcionalidade da multa.

Este Tribunal, por ébice do art. 90 da Lei 688/96 e 16 da Lei 4929/20, ndo tém
competéncia legal para analise da matéria suscitada, motivo pelo qual deixo de proceder
a analise da questdo.

Diante o exposto, voto no seguinte teor.
3.0 CONCLUSAO DO VOTO

Nos termos do artigo 78, Il, do Regimento Interno deste Tribunal Administrativo
Tributario — TATE, aprovado pelo Decreto n.° 9.157, de 24 de julho de 2000, por tudo
gue consta nos autos, conheco dos recursos de oficio e voluntario interpostos, para ao
final negar-lhes provimento, mantendo a Decisdo de Primeira Instancia que julgou
PARCIAL PROCEDENTE acéo fiscal, para declarar DEVIDO o creédito tributario no
valor total de R$ 207.184,97.

E como voto.
Porto Velho/RO, 14 de maio de 2025.

D‘VEGQ)ALVES DE MELO
Relator/Julgador



GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUALIS - TATE

PROCESSO : 20232700200043 - E-PAT 039.044
RECURSO : DE OFICIO E RECURSO VOLUNTARIO N° 004/2025
RECORRENTE : SERVING AGROSCIENCE PROD. QUIMICOS LTDA E FPE
RECORRIDA : FPE E SERVING AGROSCIENCE PROD. QUIMICOS LTDA
RELATOR : DYEGO ALVES DE MELO

ACORDAO N° 061/2025/2* CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS/MULTA - DEIXAR DE ESCRITURAR NA EFD/SPED
NOTAS FISCAIS DE SAIDA DE MERCADORIAS ISENTAS EM
OPERACOES INTERNAS — OCORRENCIA. Restou comprovado o
descumprimento da obrigacdo acessoria, perda do beneficio fiscal, Lei
688/96, art. 4.°, §1.° ¢ 59, p. nico e RICMS/RO, Anexo I, art. 2.°, 3.°, p.
unico, 7.°, 8.°. Recapitulagdo da multa para a do art. 77, X, “d” da Lei
688/96, incidéncia da Stimula 06 do TATE. Infracao Nao Ilidida. Auto de
Infracdo Parcialmente procedente. Recurso de Oficio e Voluntario
desprovidos. Mantida a Decisao de Primeira Instancia. Decisao Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, i
unanimidade em conhecer dos recursos interpostos para negar-lhes provimento, mantendo a
decisdo de Primeira Instdncia que julgou PARCIAL PROCEDENTE o auto de infragdo,
conforme Voto do Julgador Relator Dyego Alves de Melo acompanhado pelos julgadores
Leonardo Martins Gorayeb, Luisa Rocha Carvalho Bentes ¢ Roberto Valladdo Almeida de
Carvalho.

CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL *CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO
DATA DO LANCAMENTO 02/10/2023: RS 354.580,24 *R$ 207.184,97
*CREDITO TRIBUTARIO REMANESCENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

~TATE. Sala de Sessoes, 14 de maio de 2025.

Fabiano Emanoel K. Caetano 1ves de vielo
Presidente Julgador/Relator
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