GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO: W. V. FERNANDES ME

ENDERECO: RUA DAS PEDRAS, 529 - JARDIM DOS MIGRANTES - JI-PARANA /RO - CEP: 76900-
643

PAT N°: 20252703300001

DATA DA AUTUACAO: 25/02/2025

CAD/CNPJ: 17.064.739/0001-60

CAD/ICMS: 00000003712494

DECISAO IMPROCEDENTE N°: 2025/1/84/TATE/SEFIN

1. Embaracgo afiscalizacdo 2. Defesa
Tempestiva 3. Infragéo ilidida 4. Auto
de Infragdo Improcedente.

1- RELATORIO

O sujeitopassivo, conforme consta nos autos, embaragou e retardou a acéo fiscal ao naoatender
ao Termo de Intimacéo, apds ciéncia da Notificacdo n°® 14517920, quandondo forneceu a coépia do
Livro de Registro de Utilizacdo de Documentos e Termosde Ocorréncias (RUDFTO).

Para a infragaofoi indicado o artigo 175, 81°, Il do Decreto 22.721/18 RICMS-RO e para multa,o
art. 77, X, “k” da Lei 688/96.

O crédito tributario, a época da lavratura, tema seguinte composicao:

Tributo ICMS R$ 0,00

Multa 20 UPFs R$ 2.382,00
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TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 2.382,00

Aintimacéo foi realizada pelo Domicilio Tributario Eletrdnico do contribuinte em 25/02/2025 (fls
09) nos termos do artigo112, inciso IV da Lei n® 688/96.

Houve a apresentacdo de defesatempestiva.

2 - DAS ARGUIC}OES DA DEFESA
Em sintese, o sujeito passivoalega em sua defesa que:
| — O crédito tributério deve sersuspenso até a decisao final no @mbito administrativo;

Il — A caracterizacdo de“embaraco” a fiscalizacdo exige que se comprove intencao
deliberada docontribuinte de dificultar, impedir ou frustrar a atividade fiscalizatéria doEstado.
N&o € o caso dos autos;

[l — A mera inércia ou ndo observancia de prazo,por si s6, ndo configura embaraco
guando ndo compromete o conteldo e afinalidade da fiscalizacdo, como € o caso.

Ao final, requer que o auto deinfracao seja julgado nulo.

3 - FUNDAMENTOS DE FATO E DE DIREITO

O regulamento dolCMS, aprovado pelo Decreto n° 22.721/2018, em seus artigos dispde:

“Art. 175. Sempre que se configurar desobediéncia, embaraco ouresisténcia ao exercicio das atividades
funcionais, o AFTE lavrara termo circunstanciado, com a indicacdodas provas e testemunhas que presenciarem o
ato, representando o servidor aoseu superior imediato para conhecimento, apuracdo dos fatos e imposicédo
dassancdes previstas na legislacéo pertinente. (Lei 688/96, art. 66);

§ 1°. Configura-se:
Il - o embaraco afiscalizacdo, pela negativa néo justificada de exibicdo de livros e documentosem que se

assenta a escrituragdo das atividades do sujeito passivo, assim comopelo n&o fornecimento de informacdes sobre
bens, movimentacao financeira, negéciosou atividades, préprios de terceiros, quando intimado;”

3.1 - Sobre o Item | da Defesa.
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Requer o contribuinte que o crédito tributiriodeve ser suspenso até a decisdo final no
ambito administrativo.

Essa medida é adotada automaticamente peloTATE-RO sempre que o contribuinte
protocola uma impugnacao administrativa, comoa presente defesa apresentada.

O credito tributario relativo ao auto deinfragdo n°® 20252703300001 ja esta suspenso no
conta corrente do contribuinte.

3.2 - Sobre os Itens Il e lll da Defesa.

Argumenta o sujeito passivoque acaracterizacdo de “embaraco” a fiscalizacdo exige que
se comprove intencdodeliberada do contribuinte de dificultar, impedir ou frustrar a
atividadefiscalizatoria do Estado. Afirma néo ser o caso dos autos e que a mera inérciaou nao
observancia de prazo, por si s6, ndo configura embaraco quando ndo comprometeo contetdo e
a finalidade da fiscalizagcdo, como € o caso.

O Auditor Fiscal Sr. Adailton Silva Almeida,anexou aos autos no dia 10/03/2025 um
despacho no qual afirma ter ocorridoequivoco da sua parte no arquivamento das mensagens de
email recebidas.

Informa que o contribuinte, respondeutempestivamente a intimacgéo recebida (Notificacao
n°® 14517920), anexa os emailsenviados pelo contribuinte (fls 11, 12 e 13).

Ao final do seu despacho,esclarece que o erro apenas foi detectado apos a finalizacdo
de todo o processode lavratura e procedimento no SITAFE relativo ao auto de infracdo e
requerexpressamente que o presente auto de infracdo seja declarado improcedente.

Diante deste fato e dessas provas,ndo serdo analisadas as alegacdes da defesa e o
mérito da autuacéo ja foidevidamente esclarecido em favor do contribuinte.

A penalidade aplicada foi:
Lei 688/96
Art. 77. As infracdes e as multascorrespondentes sdo as seguintes:

X- infracdes relacionadas a livros fiscais, arquivos magnéticos ou eletrénicosde registros
fiscais:

K)deixar de apresentar, no prazo estipulado em intimagao expedida pela autoridadefiscal,
livros, arquivos e documentos, inclusive os eletrdnicos - multa de 40(quarenta) UPF/RO,
aplicando-se em dobro, a cada reincidéncia, a penaanteriormente aplicada;”

A penalidade aplicada foi reduzida em 50%, emraz&o de ser o0 sujeito passivo empresa
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do Simples Nacional.

No entanto, conforme demonstrado anteriormente,a penalidade aplicada deve ser
afastada, uma vez que a realidade fatica ndomaterializa a hip6tese de apenacéo.

Restou provado nos autos que o contribuinterespondeu tempestivamente a notificacao
recebida.

4 — CONCLUSAO

De acordo com o previsto no artigo 15, I, daLei n°® 4929/2020 no uso da atribuicdo
disposta no artigo 79, Il, do Regimentolnterno deste Tribunal Administrativo Tributario — TATE,
aprovado pelo Decreton® 9157, de 24 de julho de 2000, julgo o auto de infracdo IM
PROCEDENTE e INDEVIDO o créditotributario no valor de R$ 2.382,80 (Dois mil, trezentos e
oitenta e dois reaise oitenta centavos).

Em razéo do valor do crédito tributario serinferior a 300 UPFs, nos termos do Art. 132,
81° | da Lei 688/96, ndointerponho o Recurso Oficio, tornando 0 presente processo
administrativo,definitivamente julgado na esfera administrativa.

5 — ORDEM DE INTIMACAO

Notifiqgue-se o sujeito passivo doteor deste julgamento favoravel a ele.

Porto Velho, 24/06/2025 .

ANDERSON APARECIDO ARNAUT

JULGADOR DE 1° INSTANCIA
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Documento assinado eletronicamente por:
% ANDERSON APARECIDO ARNAUT, Presidente do TATE, . Data: 24/06/2025, as 10:16.
" Conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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