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VOTO

Fora lavrado o auto de infracdo contra o sujeito passivo em epigrafo, empresa que
atua no ramo de Comércio Atacadista de Pneumaticos e Camaras de Ar, CNAE 4530702
no exercicio de 2021, deixou de pagar parte do ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA
INTERNA devido e incidente sobre a saida de mercadorias NAO ONERADAS
anteriormente pelo Imposto, por se tratar de Produtos transferidos de sua Matriz
localizada em Manaus/AM com os beneficios previstos no Art.11, Inc..1l, do Anexo VI,
do RICMS/RO ? Dec.22.721/18 e Conv.142/18.

A infracdo foi capitulada nos Art.11, do Dec.22.721/18, c/c Art.11, Inc.11, 8 6° do
Anexo VI do RICMS/RO e a multa Lei 688/96, artigo 77, inciso 1V, alinea a, item 1.
Segundo o agente autuante o valor total do crédito tributario é de R$ TOTAL: R$
1.228.819,23.

O Sujeito Passivo apresenta a sua impugnacdo inicial suscitando as seguintes
teses: Da Nulidade por vicio insanavel na capitulacdo legal — Auséncia de indicacéo de
concreta infracao e fundamento para célculo da sancéo e multa; de que o auto de infracao
deve preencher os requisitos do art. 28, anexo XIlI do RICMS/RO, especificamente o
inciso V e indicar, expressamente, o dispositivo legal que prevé a conduta indevida
praticada pelo contribuinte. Que a autoridade fiscal ndo levou em consideracédo
recolhimentos antecipados — tanto aqueles pagos pela prépria impugnante quanto pelos
recolhidos pelos fornecedores, citando a Nota Fiscal n° 20049 (constante nesta autuacéo)
e anexando as copias de 2 Notas Fiscais de entrada (NF 223539 e 395199) do Fornecedor
Prometeon Tyre Group Industria Brasil Ltda (CNPJ’s 22.301.988/0004-04 e
22.301.988/0003-23) e ficha de controle de estoque por produto; de que o lancamento
tributario, por estar eivado de vicios na sua base de calculo (configurado assim o erro de
direito), ndo permite qualquer iniciativa de retificacdo pela Autoridade Fiscal, cabendo
tdo somente a necessidade de anulacdo do Auto e do respectivo crédito tributario. Que o
Regime de Substituicdo Tributaria previsto pelo Convénio ICMS N° 142/2018; ndo
incidéncia do imposto em transferéncias interestaduais; o simples deslocamento de bens
entre estabelecimentos de uma mesma pessoa juridica ndo tipifica a hipotese de incidéncia
do ICMS, ainda que essa transferéncia seja interestadual, vez que inexistente a circulacao
juridica da mercadoria; de que trata de hipdtese de transferéncia interestadual de bens
entre estabelecimentos de mesma titularidade da empresa Autuada; de que diante da
inequivoca comprovacdo da natureza da operacdo (mera transferéncia de bens entre
estabelecimentos do mesmo contribuinte), a cobranca do ICMS € indevida, tendo em vista
a auséncia do fato gerador do referido tributo, ou seja, o simples deslocamento de
mercadoria entre estabelecimento do mesmo titular ndo faz nascer o fato gerador do
tributo, citando a Sumula n° 166 do STJ, reforcando a necessidade da anulagdo do auto
de infragdo. Solicita diligéncias adicionais para corroborar as informagdes trazidas,
especialmente demonstradas a partir das planilhas anexas a impugnacéo e os demais



documentos trazidos, de forma que possa a Impugnante, em momento adequado, fazer
nova demonstracdo apds a realizacdo dos trabalhos de forma a reiterar os dados e
informagdes ja trazidas na sua defesa — consequentemente observando-se, de forma
estrita, a regra do art. 43 e seguintes do Anexo XlIl do RICMS/RO 22.721/201.

O julgador Singular apds analisar a peca defensiva, que no exercicio de 2021,
periodo base desta autuacdo, o sujeito passivo efetuou alguns pagamentos de ICMS ST,
cadigo de receita 1245, os quais foram devidamente deduzidos da planilha que detalha o
calculo do crédito tributario. Que ndo identifiquei qualquer ilegalidade nesta autuacéo,
tendo o autuante agido de acordo com a legislagéo que define os parametros e alcance das
auditorias, apresentando detalhadamente no Relatério Fiscal a metodologia utilizada, que
a planilha apresentada a base de calculo, contém todas as NF emitidas pelo contribuinte
no exercicio de 2021, por produto, bem como deduz todos os pagamentos efetuados no
periodo, cddigo de receita 1245, remanescendo valor a pagar do ICMS ST. Quanto a
afirmagdo de que existe pagamento de ICMS ST efetuados por fornecedores, pude
confirmar que assiste razdo a defesa neste ponto. Realizado o confronto entre a Nota
Fiscal de Entrada n° 223.539 (Remetente: Prometeon TYRE Grup Industria Brasil Ltda
Cnpj 22.301.988/0004-04; data de emissdo 25/11/2020), onde foi adquirido o produto
com Codigo 2682700, e ficha de estoque da mercadoria com o0s registros de
movimentacao pertinentes (data da entrada, documento, quantidade, saldo, data da saida,
e documento de saida contendo o codigo do pedido da venda), o que permitiu inferir que
na data da saida da mercadoria (15/02/2021), efetuada pela Nota Fiscal NF 20049, ainda
existia estoque adquirido em 25/11/2020 (utilizando-se como base o0 método de controle
PEPS - primeiro que entra, primeiro que sai). O mesmo raciocinio e analise foi
empreendida para a nota fiscal de entrada n® 395.199 (Remetente: Prometeon TYRE Grup
Industria Brasil Ltda Cnpj 22.301.988/0003-23; data de emissao 27/10/2020). Ha de se
observar o equivoco de interpretacdo da defesa com relacdo a acusacdo fiscal, pois
apresenta extensa argumentacdo no sentido de que ndo incide ICMS no simples
deslocamento de bens entre estabelecimentos do mesmo titular. No entanto, conforme ja
explicado alhures, neste auto de infracdo exige-se o pagamento de ICMS ST das
mercadorias vendidas pela filial atacadista situada em Porto Velho — RO (Japura Pneus —
CNPJ 04.214.987/0007-93) para varejistas ou consumidor final. Ou seja, na ocorréncia
do fato gerador (venda das mercadorias) deve-se destacar o ICMS préprio e 0 ICMS ST
nos documentos fiscais e posteriormente efetuar o pagamento em cddigos de receita
especificos. Reforco, em complemento, que todas as transferéncias de mercadorias da
matriz em Manaus para a filial em Porto Velho ndo foram tributadas, conforme regra
matriz constante no artigo 11, inciso 11 do anexo VI do RICMS/RO aprovado pelo Decreto
n® 22.721/2018, ja detalhado acima. Desta feita, considerando que a arguicdo nao tem
pertinéncia com o objeto da autuacdo afasto a tese apresentada. Por Fim Julga Parcial
Procedente.

Notificado da R.Decisdo, 0 Sujeito passivo apresenta o Recurso Voluntario
repisando as teses apresentadas em sua impugnacao inicial, acrescentando: Que a despeito
das informacdes apontadas pela autoridade fiscal, a referida notificacdo de infracdo nesse
caso é indevida, visto que conforme documentos anexos, a entrada dos itens consignados
nas citadas Notas Fiscais no Estado de Rond6nia foi em decorréncia de transferéncia
interestadual com ICMS-ST destacado e recolhido, conforme GNREs — Guia Nacional



de Recolhimento de Tributos Estaduais e respectivos comprovantes de recolhimento
(anexos). 22. 23. Desta forma, sequer deveria haver qualquer tributagcdo na saida interna.
A fim de demonstrar o alegado, a Recorrente apresenta o quadro comparativo
exemplificativo abaixo (anélise por amostragem da operacdo — aplicavel para as demais
notas. Que da consulta do Julgador de 1° Instancia na EFD do contribuinte, de fato, tais
informacdes ndo constariam de forma evidente nos livros fiscais, uma vez que o ICMS
ST pago na entrada ndo consta ali escriturado. Para fins de comprovacao do aqui alegado,
a Recorrente apresenta os seguintes documentos: 1. Guia Nacional de Informacdo e
Apuracao do ICMS Substituicdo Tributaria 2021 (por més de 2021) 2. Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais - GNRE (por més de 2021) 3. Comprovantes
Recolhimento ICMS/ST (por més de 2021) 4. Relatério Saida por Operacfes com
Substituicdo Tributéria - ICMS (por més de 2021) 5. Relatério das Notas Fiscais Entrada
Filial RONDONIA Operacdes com Substituicdo Tributaria - ICMS (Janeiro/2021 a
Dezembro/2021). Que o Julgador de primeira instancia pontuou que o Auto de infracdo
relativo ao presente caso exige o pagamento de ICMS com fato gerador referente as
mercadorias vendidas pela filial atacadista situada em Porto Velho — RO para varejistas
ou consumidor final, e ndo com fato gerador referente as transferéncias de mercadorias
da matriz em Manaus para a filial em Porto Velho. Entretanto, tal conclusdo diverge
inclusive do préprio relatério da autuacdo, por meio do qual o Fisco concluiu que a
empresa Autuada deixou de recolher parte do ICMS-ST devido na saida de mercadorias
ndo tributadas anteriormente por substituicdo tributaria (transferéncias advindas da
Matriz localizada em Manaus/AM). Conforme o proprio relatorio, trata-se de ICMS
diferido/postergado para 0 momento da saida interna de mercadorias, que originalmente
seria devido na etapa anterior na forma de ICMS Substituicdo Tributaria, que no presente
caso, corresponde a remessa de mercadorias advindas da Matriz da Autuada localizada
em Manaus/AM. Portanto, para que tal cobranca diferida se caracterize, € preciso partir
da premissa de que as remessas advindas da Matriz da Autuada localizada em
Manaus/AM estariam no ambito da incidéncia do ICMS, o que ndo é caso. Que o simples
deslocamento de bens entre estabelecimentos de uma mesma pessoa juridica ndo tipifica
a hipotese de incidéncia do ICMS, ainda que essa transferéncia seja interestadual, vez que
inexistente a circulacdo juridica da mercadoria. Tanto € verdade que a autuacdo fazendaria
viola a prépria legislacdo estadual, vez que o RICMS do Estado de Rondénia, respeitando
a hipdtese de incidéncia do ICMS estabelecida na CF88 (art. 155, 1I) dispbe claramente
que tais transferéncias ndo devem ser tributadas pelo ICMS. E o que se observa do artigo
3° VI, do RICMS/RO (Decreto n° 22.721/18). Por fim requer a improcedéncia total do
auto de infracao.

11 — Do Mérito do Voto

Tem-se que o sujeito passivo deixou de pagar parte do ICMS SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA INTERNA devido e incidente sobre a saida de mercadorias NAO
ONERADAS anteriormente pelo Imposto, por se tratar de Produtos transferidos de sua
Matriz localizada em Manaus/AM com os beneficios previstos no Art.11, Inc..ll, do
Anexo VI, do RICMS/RO ? Dec.22.721/18 e Conv.142/18.



Compulsando os autos, tem-se que o Julgador Singular decidiu pela Parcial
Procedéncia por entender que constam alguns pagamentos de ICMS ST, portanto, foram
excluidos valores no crédito devido pelo sujeito passivo.

Da analise do presente caso, ao apresentar o Recuso Voluntério o sujeito passivo
trouxe novos documentos que pudessem comprovar a legalidade (recolhimento do
imposto) nas operacBes em andlise. Todavia, conforme tramite legal do processo
administrativo, foi encaminhado a Representacdo Fiscal para que pudesse emitir Parecer
Fiscal sobre o referido caso ora guerreado. Conforme apuracdo realizada junto a
Representacdo Fiscal, foi devidamente deduzido, valores apresentados nas planilhas do
contribuinte, onde contam pagamentos de ICMS-ST da matriz localizada em Manaus,
filial situada em Roraima e de outros fornecedores de outras unidades da federacao.

ApoOs uma analise minuciosa, assiste razdo o sujeito passivo quando da sua
argumentacdo, junto aos documentos probantes anexados aos autos em sua peca
defensiva. Foi devidamente realizado diligéncia para que fosse excluido os valores dos
consumidores finais da base de calculo, o levantamento comprovou o pagamento de
pagamento de R$ 1.179.043,77, superior ao ICMS ST que esta sendo exigido neste auto
de infragdo, portanto, devera ser reformada a Decisao proferida em Instancia Singular.

Destarte, em vista das normas legais, este julgador discorda da Decisao
porferida em instancia Singular de parcial procedéncia, reformando-se pela
Improcedencia do feito fiscal, uma vez que foi constatado que ndo hd ICMS-ST a

recolher.

111 - DO VOTO- CONCLUSAO

Este Relator, conhece do presente Recurso Voluntario para dar-lhe provimento,
no sentido que seja reformada a decisdo proferida 12 Instancia que julgou parcialmente

procedente para improcedente acéo fiscal, assim julgo.

Porto Velho-RO, 18 de dezembro de 2024.

LEONARDO MARTINS GORAYEB
CONSELHEIRO DA 12 CAMARA DE JULGAMENTO DE 22 INSTANCIA



GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

ACORDAO
PROCESSO 1 20222700100313 - E-PAT 021.375
RECURSO - VOLUNTARIO N° 111/2023
RECORRENTE - JAPURA PNEUSLTDA
RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RELATOR : LEONARDO MARTINS GORAYEB
REP. FISCAL :ROBERTO LUISCOSTA COELHO

ACORDAO N° 0217/2024/22 CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS/MULTA — DEIXAR DE RECOLHER ICMS/ST - PNEUMATICOS -
INOCORRENCIA — Restou comprovado nos autos que o ICMS-ST foi devidamente
recolhido, no exercicio de 2021. Infracdo Ilidida. Reforma da Decisdo de Primeira
Instancia de parcial procedente para improcedente o auto de infragdo. Recurso
Voluntario Provido. Decisdo Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do EGREGIO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, aunanimidade em conhecer
do recurso interposto para no final dar-lhe provimento, reformando a decisdo de Primeira Insténcia que
julgou parcial procedente paral MPROCEDENTE o auto de infragdo, conforme Voto do Julgador Relator
Leonardo Martins Gorayeb acompanhado pelos julgadores Dyego Alves de Melo, Luisa Rocha Carvalho
Bentes e Roberto Valladdo Almeida de Carvalho.

TATE, Sala de Sessdes, 18 de dezembro de 2024.

Fabiano Emanoel F. Caetano Leonardo Martins Gorayeb
Presidente Julgador/Relator
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TERMO DE ASSINATURA DO ACORDAO

Neste ato, confirmo e valido as informagdes do ACORDAO 912025 , relativa a sessao realizada
no dia 24/01/2025 , que julgou o Auto de Infracdo como Improcedente da qual participei e por isso a

assino por meio deste Termo de Assinatura.

Porto Velho, 24/01/2025 .
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