GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOSESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO: EKP MINASDISTRIBUIDORA COSMETICOSLTDA
ENDERECO: RUA JOAO CAETANO, 154 - OLARIA - Coronel Fabriciano/MG - CEP:

PAT N°: 20232906300278

DATA DA AUTUACAOQ: 25/04/2023
CAD/CNPJ:

CAD/ICMS:

DECISAO IMPROCEDENTE N°: 2023/1/17U/TATE/SEFIN

1-RELATORIO

1. Deixar de pagar o ICMS/DIFAL (EC
86/2015) referente asaida de mercadoria
com destino a consumidor fina ndo
contribuinte do ICMS localizado nesta
unidade federada. 2. Incidéncia do
Enunciado n° 006/TATE/SEFIN — DIFAL
recolhido antes da notificacdo (denuncia
espontanea configurada). 3. Com defesa.
4. Infragdo ilidida. 5. Auto de infragdo
improcedente.

Conforme consta no auto de infrag&o, foi constatado que por meio do DANFE n° 1788, emitido em

14.04.2023, que o sujeito passivo acimaidentificado promoveu a saida dessa mercadoria com destino a
consumidor final ndo contribuinte do ICMS localizado nesta unidade federada, sem providenciar o
pagamento do ICMS-DIFAL antecipadamente a operacéo.

Para capitulacdo legacéo dainfragdo foraindicado o art. 269, art. 270-I-c, art. 273 e Art. 275, todos
do Anexo X do RICMS-RO, Dec. n° 22.721/2018, e paraamultao art. 77-VIl-b-2 daLe 688/96.

O credito tributario, a época da lavratura, tem a seguinte composi ¢éo:

Tributo ICMS R$ 4.557,03
Multa - 90% R$ 4.101,32
Juros R$ 0,00
Atualizacdo monetéria R$ 0,00
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 8.658,35




O sujeito passivo foi notificado do auto de infracéo pela via postal em 29.05.2023, e apresentou sua
defesa tempestivamente, em 30.05.2023.
2—-DASAL EGA(;()ES DA DEFESA

A defesa do sujeito passivo, para fins de impugnar o lancamento levado a efeito, juntou aos autos
o0 comprovante de pagamento do ICMS/DIFAL no valor de R$ 7.792,66, feito em 14.04.2023 via
C6BANK, referente & GNRE.
3- FUNDAMENTOSDE FATO E DE DIREITO

De acordo com o que dos autos consta, 0 sujeito passivo foi autuado por ter promovido a saida de
mercadoria por meio do DANFE n° 1788, emitido em 14.04.2023, com destino a consumidor fina néo
contribuinte do ICM S localizado nesta unidade federada, sem providenciar o pagamento do ICMS-DIFAL
antecipadamente a operacao, a que se refere a EC 87/15.

Como se viu, a impugnacdo, por parte do sujeito passivo, se deu com a juntada aos autos da
comprovacao do efetivo pagamento do ICMS/DIFAL, em 14.04.2023, que ndo teria, supostamente, sido
recol hido.

O novo RICMS-RO no art. 43 do Anexo Xl estabelece que:

Art. 47. Na defesa, 0 sujeito passivo alegara, por escrito, toda a matéria que
entender Util, indicando ou requerendo as provas que pretenda apresentar e
juntando desde logo as que constarem de documentos que tiver em seu
poder. (Lel 688/96, art. 120)

Pois bem, contudo, ap6s analisar os documentos de prova anexados, verifica-se que razéo assiste a0
sujeito passivo em sua impugnacdo para afastar a cobranca do crédito tributario da peca basica,
considerando-se gque a ciéncia do auto de infracdo, lavrado em 25.04.2023, ocorreu pela via postal em
29.05.2023, e que, de fato, restou comprovado o recolhimento pelo impugnante do ICMS/DIFAL no valor
de R$ 7.792,66 referente ao Danfe 1788, valor este, correto, e bem superior ao indicado pelo autuante de
R$ 4.557,03, conforme atesta 0 comprovante de pagamento apenso via C6BANK em 14.04.2023, ou sgja,
guando o sujeito passivo foi notificado do auto de infragdo, realmente, o crédito tributario ja se encontrava
devidamente extinto pelo pagamento (art. 156-1 do CTN), caracterizando, assim, a deniincia espontanea do
recolhimento do imposto devido, nos termos do art. 94 da Lei 688/96, c/c oart. 138 do CTN e com o
Enunciado n° 006/TATE/SEFIN (recolhimento antes da notificagdo), considerando-se, ainda, que ndo
houve lavratura de termo de inicio de fiscalizac8o, sucedendo, portanto, a negativa da materialidade da
infracdo imputada.

Ressalte-se que, como a aludida nota fiscal acobertava cosméticos, fora aplicada a aliquota correta
do ICMS/DIFAL (25%-7%=18%), nos termos do art. 27-1-d-3 da Lei 688/96, conforme GNRE gerada
pelo contribuinte no valor de R$ 7.792,66 em anexo.

Dessa forma, em vista dos fatos e das provas acostadas que comprovam a regularidade do
pagamento relativo ao ICMS/DIFAL devido referente a aludida nota fiscal, decido pela improcedéncia do
presente auto de infragéo.

4- CONCLUSAO

No uso da atribuicdo disposta no art. 79, inciso Il, do Regimento Interno deste Tribuna
Administrativo Tributé&rio — TATE, aprovado pelo Decreto n° 9157 de 24 de julho de 2000, JULGO
IMPROCEDENTE o auto de infracdo e INDEVIDO o crédito tributério no valor de R$ 8.658,35.


https://legislacao.sefin.ro.gov.br/textoLegislacao.jsp?texto=128#L_688_96_ART120

Deixo de interpor recurso de oficio, de acordo com o inciso | do § 1° do art. 132 da Lei 688/96.
5—-ORDEM DE INTIMACAO
Notifique-se 0 autuado da Decisdo de Primeiranstancia.

Porto Velho, 20/07/2023.
ELDER BASILIO E SILVA
AFTE Cad.

JULGADOR DE 12INSTANCIA



