GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO: AMBEV S.A.

ENDERECO: R DOUTOR RENATO PAES DE BARROS, 1017 - Itaim Bibi - Sao Paulo/SP - 3° Andar

CEP: 04530-001

PAT N°: 20212906700021

DATA DA AUTUACAO: 07/11/2021
CAD/CNPJ: 07.526.557/0035-59
CAD/ICMS: 00000005073006

DECISAO IMPROCEDENTE N°: 2022/1/244/TATE/SEFIN

1 - RELATORIO

1. Nao recolhimento de ICMS ST 2.
Erro na determinacdo da Base de
Célculo 3. Defesa Tempestiva 4.
Infracdo elidida 5. Acdo Fiscal
Improcedente

O sujeito passivo, conforme consta nos autos, deixou de recolher o ICMS-ST por ocasido da
saida da mercadoria de seu estabelecimento, NFes n® 192247, 192684 e 193020, quando praticou valor
inferior ao Prego Médio Ponderado ao consumidor final - PMPF que determina a base de calculo ST
conforme IN n°® 017/2019/GAB/CRE. Em razado dessa irregularidade, foi langado o ICMS n&o recolhido e
aplicada a multa prevista no art. 77, inciso IV, alinea “a”, item 4, da Lei 688/96.

Tributo ICMS (29%)

13.196,55

Multa de 90% do valor do imposto

11.876,89
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Juros 0,00

Atualizacao Monetaria 0,00

TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO 25.073,44

A intimacgé&o foi realizada, em 23/11/2021, Via DET, (fl.10) nos termos do artigo 112, inciso IV da
Lei n® 688/96. A defesa foi apresentada de forma tempestiva.

2 - DAS ARGUICOES DA DEFESA
O sujeito passivo, em sintese, alega o que se segue:

2.1. Cerceamento de defesa: que os autuantes ndo disponibilizaram base da autuacéo, que a descricdo
da autuacdo néo fora suficiente, assim como nédo estdo claros, separados e detalhados os calculos e
valores das DANFEs n® 192247, 192684 e 193020, que por isso n&do foram suficientes para uma
completa analise do Auto de Infracdo (pg.3). Que o contribuinte ndo teve acesso a documentos
essenciais que instruiram a peca base, e em suma, ndo foram respeitados os principios da Ampla
Defesa e do Contraditério (pg.4).

2.2. Pede a nulidade do Auto de Infrac&o (Al) baseado na afirmacgéo de que o Fiscal autuante “apontou
que as Notas Fiscais seriam do dia 07/11/2021" em vez das datas de emissdes correspondentes, em
30/10/2021, 04/11/2021 e 05/11/2021;

2.3. Que a autuagdo ndo seria valida, devendo ser considerado nula, por ndo conter de forma clara e
objetiva a Origem da acéo fiscalizadora, a descricgdo do Al e o valor do imposto, quando devido,
demonstrando em relagé&o a cada més ou periodo considerado;

2.4. Que a empresa, tdo logo percebeu o equivoco, recolheu o complemento do tributo devido ao Estado
por meio do Livro de Apuracdo na EFD, doc.06 e planilha da empresa mostrando o ‘devido recolhimento
complementar’, doc.07, meses de QOutubro e Novembro/2021 (pg.5).

2.5. Requer que esta acéo fiscal seja convertida em diligéncia para o exame dos documentos fiscais
disponibilizados (recolhimento complementar dos valores), e assim, seja declarada a sua improcedéncia.

2.6. Multa confiscatdria: Que a multa imputada tem efeito de confisco, ferindo os principios do N&o-
Confisco e da Razoabilidade e Proporcionalidade.

3 - FUNDAMENTOS DE FATO E DIREITO

O sujeito passivo, conforme consta nos autos, deixou de recolher o ICMS-ST por ocasido da
saida da mercadoria de seu estabelecimento, ao declarar a base de calculo do imposto da operagéo por
ST em valor menor que o devido quando praticou valor inferior ao Preco Médio Ponderado ao
consumidor final - PMPF que a determina, conforme IN n° 017/2019/GAB/CRE (NR dada pela IN 72/21,
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01.10.2021), de acordo com a DANFE n°® 192247, 192684 e 193020 (fls.4 a 6 dos autos).

A defesa confessou o erro expondo nos pontos 13 e 14, pg.4, o seguinte:

“13. N&o obstante o exposto acima, apos uma andlise minuciosa e detalhada da descricdo da
infragdo, a Impugnante identificou que, em relagéo aos produtos objeto da autuagéo, de fato, utilizou
equivocadamente precos distintos ao da Pauta Fiscal vigente, acarretando o destaque de imposto a
menor nas Notas Fiscais”.

“14. Isso porque, para as Notas Fiscais n® 192247, 192684 e 193020 (doc. 05), foi constatada
divergéncia na aplicacdo da PMPF, uma vez que foi utilizado o valor de R$ 2,11 (dois reais e onze
centavos) e R$ 3,89 (irés reais e oitenta e nove centavos), ao invés do valor correto e previsto na
Instrucdo Normativa n® 017/2019/GAB/CRE, qual seja, R$ 2,22 (dois reais e vinte e dois centavos) e R$
4,14 (quatro reais e quatorze centavos), conforme levantamento em anexo (doc. 07)”".

3.1. Todas as informagbes constantes do Auto de Infragdo e demais documentos dessa acdo
fiscal foram levadas ao conhecimento do autuado e n&o houve cerceamento de defesa (Notificacdo
n®12829836, em 23/11/21, via DET & fl.10 — Doc.04). Na descricdo da Infracéo, na pega base (fl.1) estéo
identificados os numeros das DANFEs, a legislacdo que frata do assunto e o célculo simples da
diferenca do ICMS-ST (ja que as trés DANFEs tinham as mesmas quantidades e valores dos mesmos
produtos), assim como, o céalculo da multa aplicada. E a autuada de acordo com oportunidade que a lei
Ihe garantiu, apresentou sua defesa, indicando todos os argumentos importantes para anular a autuagéo
ou elidir a exigéncia fiscal imputada. Portanto, ndo houve a violagdo dos principios da ampla defesa e do
contraditério.

3.2. N&o procede esta afirmacao da Defesa, pois a data apontada como de emiss&o das NFe, na
verdade, é a data da lavratura do Auto de Infragdo, estampada na peca béasica. As datas de emissdo das
NFe referenciadas acima permanecem as mesmas, de acordo as proprias.

3.3. N&o procede o alegado pela Defesa, pois na descricdo da Infracdo, na peca base (fl.1) estédo
identificados os numeros das DANFEs, o calculo da diferenca entre o ICMS-ST devido e crédito apurado
e 0 ICMS-ST destacado. Assim como o calculo da incidéncia da multa capitulada. Na fl.3 dos autos,
temos esse calculo por NFe e sua totalizacéo.

3.4. A Defesa registrou no item 15 “... a impugnante procedeu ao imediato recolhimento complementar
do tributo, o que pode ser confirmado por meio do seu Livro de Apuragéo na Escrituragdo Fiscal Digital —
EFD (doc. 06)". No item 16, pg.5, ela apresentou trecho deste Livro de Apuracéo de ICMS-ST em que
menciona os lancamentos “Pauta-Complemento”, em 31/10/2021, referente ao Estado de Rondénia, com
dois valores agregados, R$ 77.902,74 e R$ 247.959,22, totalizando R$ 325.861,96. Em contato com o
grupo ST da GEFIS/SEFIN, este identificou o pagamento feito, com o mesmo valor agregado e na
mesma data (MES 10/2021), conforme cépia do documento “detalhes da movimentacdo do Substituto
Tributario-EFD’”, apresentado abaixo:
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Ano  Mis Valor Ressarcimweto Devolugdes Outros  Outros | Estomos Deducdes Débito Saido  DIFAL STa Diforenga
Retengdo Débitos  Créditos de especial Credor Recolher EFD x NF¢
200 1 3278632 0,00 000 000 000 000 230740 23807040 000 000 32178683 0,00
2 420078440 000 86187 000 000 000 3W28172 0726172] 000 000 470680262 86187
3 6B50.328TT 000 3126828 0000 000 000 5014766 S0104766 000 000 681906049 437515
4 33584145 000 51152 000 000 000 24500602 MS0M02 000 000 3NSINS  SnW
5 610971650 0,00 000 000 S5M03 000 4361963 4IM619E3 000 000 614147 557908
6 745258038 000 0,00 000 000 000 52362808 52302608 000 000 745258038 0,00
1) 352735150 000 3537185 000 000 00D 247.19856 24719856 000 000 349197962 494088
8 652542915 000 000| 000 000 000 4BSE2454 48562454 000 000 6WS4AIS 0,00
9 824838412 000 180.98808 000 000 000 56220003 50220008 000 000 806730604 37.11083
10 1074622484 | 000 000 12586196 000 000 7ES2068) 7850883 000 0001107208660
11 604514048 000 6306335 MSAAT41 604095 000 4311201 43901201 000 000 612147459
| 12| 60797500 000 4192028 6929898 000 000 44888095 4488095 000 000 610435370
;: T2.243.592.00 000 35398566 54060835 1162898 000 S2TR173A S2TEATIAI 000 000 TIAIBS6ST (44757165

Fonte: grupo ST da GEFIS/SEFIN

Diante do exposto, acreditamos, até por orientagdo do grupo ST da GEFIS, que o pagamento
referente ao ICMS ST no valor de R$ 13.196,55 possa estar incluido nestes valores agregados.

3.5. Entretanto, entendo a necessidade de diligéncia para sanar qualquer duvida com relagdo ao
pagamento feito. Dessa maneira, pego explicagdes & empresa para que identifique o valor do imposto
contido nos valores agregados da “Pauta -complemento” apurados em outubro e novembro, de acordo
com o item 16 na pg.5 da Defesa.

3.6. Com relagéo a tese de que a multa aplicada € confiscatdria, desproporcional e contraria a
jurisprudéncia do STF, esclarece-se que além de a multa aplicada ser a prevista na lei para a falta de
pagamento em documento fiscal que contenha erro na determinacéo da base de célculo do imposto (art.
77, inciso |V, alinea “a”, item 4 da Lei 688/96), o que se deu nesse caso. A analise de tal argumento
encontra obice legal, pois tanto a Lei 688/1996 (art. 90), quanto a Lei 4929/2020 (art. 16), excluem da
competéncia deste Tribunal a analise de inconstitucionalidade, ou a negativa de aplicagdo de lei ou de
ato normativo emanado do Governo de Rondénia.

Retorno da Diligéncia: Apds o retorno da resposta da empresa a intimagao feita, nao foi
possivel particularizar o valor do pagamento do imposto, mas constatamos o pagamento do “ICMS ST a
recolher” do Més 10/2021, da planilha acima fornecida pelo Grupo ST da SEFIN, de forma integral
(ICMS-ST + FECOEP=R$ 11.072.086,60):

COMPROVANTE DE PAGAMENTO
Dados da conla 8 sad debilads

Pagadar AMBEV
Banco 341 - Itai Unsbanco SA.

AgbnciaDV. 912 ‘.
ConialD 13203 Itau
DAC 2

Conmebnic 0912000013203

Dados do pagamenio

Modabdsde Pagamenio de Contas & Tribulos com Codgo de Bamras
Codigo da Tributo [he ]

Numen ¢ Documento 2001850273

MNosso Numero 240254542000793

Data do pagamenic 01172021

Data de vencimenio 02112021

Vialor do documento RS 10286 879,77

Valor de pagamenio RS 10,286, 879,77

Cédigo de barras 85800102868T9T700962131301002021240070931000
Linha Digitirwel 858001028688 TR77T00962139130100202126400709310000
Autentic. Banc CADSE4DAAZEFAFTCFDCCETII7276B252083342229E JIACCIZBEAABEBICFFCBEBC
Autentic. Legis
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COMPROVANTE DE PAGAMENTO
Dados da conta a ser debitada

Pagador AVBEV
Banco 001 - Banco do Brasil SA
AginciaDV 30708
Conta DV 210003 -7 »
DAC
Convénio 0009839280126
Dados do pagamenio
Modalidade Pagamenio de Contas e Tributos com Codego Oe Barras
Cédigo do Tributo: 0022
Nomero do Documento 2001849219
Nosso Nomero 00000000000000000000
Data do pagamenio 08112021
Data de vencimenio: 08112021
\alor do documenio RS 785206 83
Malor de pagamento RS 78520682
Caodigo de barras 85680007852068300227213138600000507 300663071
Linha Digitavel B856800078524068300227219313860000055073006630716
Autentic. Banc SIFAZAED 14950930
Autentic. Legis

Constatamos também o pagamento do “ICMS ST a recolher” do Més 11/2021, da mesma
planilha, de forma integral (ICMS ST + FECOEP=R$ 6.121.474,59):

? RELATORIO DE ARRECADACAO DE RECEITAS ESTADUAIS
DADOS DO CONTRIBUINTE

Nome / Contribuinte: AMBEV S.A
Inserigio Estadual | CPF/ CONPJ: S07300-6 DDD/ TELEFONE: 19 33136039
Enderego: AMG 1110 KM &, 0 KM 8 - ACESSO 900

Municipia/Distrite: UBERLANDIA CEP: 32400970 UF: MG
DADOS DA ARRECADACAO

Data Pagamente: 09122021
Banco: 341 - BANCO ITAU Tipo de Dare 3 Lote: 4981
Agencia: 00912 - AV. PAULISTA Sequencial: 00165
N* do Documento: 202 1 2400820589 N* da Parcela: 00 Cid. Receita: 1942 Cod. Municipio: 37020
Complemento: 202 12400820589 Mis | Ame referéncia: 112021 i, Vemcimento: 09122021
Restituicio: NAO Valor Restituido: 0,00

VALORES DAARRECADACAD
Valor Principal 5.682.362,58 Valor da Multa 0,00 Valer dos Juros 0,00
p-lru Acréscimos 0,00 Valor Total 568236258
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—T— RELATORMNY DE ARRECADACAD DE RECEITAS ESTADLU AIS

DADOS DO CONTRIBUINTE

Nome | Contribuiate: AMBEV S A
Insericho Estadual / CPF / ONPJ: 5073006 DDD / TELEFONE: 19 33136039
Eaderego: AMG 1110 KM K, 0 KM § <« ACESSO %00

Municipio/Distrite: UBERLANDIA CEP: IR400970 UF: MG

DADOS DAARRECADACAO

Data Pagamento: 09122021

Banceo: 00] - BANCO DO BRASIL Tipe de Dare 7 Lote: 0229
Agencia: 03070 - Sequencial: 01425

N* do Documente: N*da Parcela: 00 Céd. Receita: 6307 Cod. Municipio: 110020
Complemento: Mis / Ano referéncia: 1172021 . Vencimento: 09122021
Restituigio: NAO Valor Restituido: 0,00

VALORES DA ARRECADACAO

Valor Principal 439.112.00 Valor da Mults 0,00 Valor dos Juros 0,00

Dutros Acréscimos 0,00 Valor Total 439.112,00

Dessa maneira, acredito que o valor do imposto em discussédo, R$ 13.196,55, esta contido nos
pagamentos acima efetivados.

4 — CONCLUSAO

No uso da atribuicdo disposta no artigo 79, I, do Regimento Interno deste Tribunal Administrativo
Tributario — TATE, aprovado pelo Decreto n® 9157, de 24 de julho de 2000, JULGO IMPROCEDENTE e
INDEVIDO o crédito tributario no valor de R$ 25.073,44.

Apesar de a decisdo ser contraria @ Administracdo Tributaria, nos termos do art. 132, § 1°, |, da lei

688/96, deixo de recorrer de oficio, em razdo da importadncia excluida ndo exceder a 300 (trezentas)
UPF/RO.

5 - ORDEM DE INTIMAGAO

Notifique-se a empresa autuada da decisdo de Primeira Instancia.

Porto Velho, 18/08/2022 .

Armando Madrio da Silva Filho
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JULGADOR DE 1°INSTANCIA

! 'F'. Documento assinado eletronicamente por:
Armando Mario da Silva Filho, Auditor Fiscal, . Data: 18/08/2022, as 9:50.
Conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6%, § 1° do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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