GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO : SUPERMERCADO BRASILEIRO EIRELI.

ENDERECO : Av. Campos Sales, 1112 - Areal - Porto Velho/RO
PAT N° : 20202700100477

DATA AUTUACAO : 02/12/2020

CAD/ICMS : 26339-7

DECISAO N° 2022.08.15.01.0019/UJ/TATE/SEFIN

1. ICMS - apropriacdo indevida de crédito. 2. NF's entradas
irregulares/inidéneas. 3. Defesa apresentada. 4. Infracdo

nao ilidida. 5. Procedéncia da acéo fiscal.
1 - RELATORIO

O sujeito passivo foi autuado porque teria escriturado 06 (seis) notas fiscais de
aquisicoes de mercadorias tributadas, durante o exercicio de 2018, elencadas em
planilha anexa, cujas operagdes foram consideradas pela fiscalizagdo como inidéneas
ou irregulares. A comprovacao infracional se daria por anexos documentais e
eletrbnicos. A infracao foi capitulada nos artigos 40, I; 43, Il do RICMS/RO; c/c art. 78, 8
3° IV, V e VI, do Anexo Xlll do Regulamento do ICMS/R0O/2018. A penalidade foi

aplicada de acordo com o art. 77, inciso V, alinea “b”, da Lei 688/1996.

O crédito tributario, na data da lavratura, tem a seguinte composic¢ao:

ICMS -R$ 131.853,24
MULTA -R$ 150.576,40
JUROS -R$  45.999,83
A. MONETARIA -R$ 18.723,16
TOTAL CREDITO TRIBUTARIO -R$ 347.152,63
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O sujeito passivo foi notificado da autuacao, ndo tendo apresentado defesa tempestiva
neste PAT.

Ha nos autos anotacdo de atribuicio de responsabilidade solidaria a MAX
ASSESSORIA CONTABIL - ME (CNPJ 24.262.278/0001-03), a qual apresentou defesa
tempestiva as fls. 37/48. Esta defesa tempestiva aproveita a auséncia de manifestacao
do devedor principal.

2 - DAS ALEGACOES DA DEFESA

A defesa apresentada pode ser assim sintetizada, em relacdo aos argumentos:

I) Dos Fundamentos de Direito: Auséncia dos Documentos Fiscais citado nos
Autos. llegalidade. Precariedade das Provas:

O fisco teria carreado aos autos os relatérios com lista de documentos fiscais,
entretanto, tais documentos ndo possuem condao de provar o ilicito tributario descrito
na peca exordial. Argumenta que a prova cabe a quem alega, no caso, o fisco de
Rondonia.

Colaciona jurisprudéncia do préprio TATE que entende aplicavel ao caso.

Ao final, pede pela improcedéncia do langamento e extincdo do crédito tributario, por

irreprochavel justica.
3 — FUNDAMENTOS DE FATO E DIREITO

A acdao fiscal é substanciada no fato de que o contribuinte teria escriturado notas fiscais
de aquisicdes de mercadorias tributadas cujas operacdes foram consideradas pela
fiscalizacdo como inidéneas/irregulares. Esta € a acusacédo fiscal que pesa sobre a

impugnante.
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O argumento defensivo, que infere que a “lista de documentos fiscais” ndo poderia ser
considerada prova de ilicito tributario, ndo pode ser acolhido. A tese é substanciada em
entendimento do TATE, manifesto em Acordaos, de que a auséncia fisica das notas
fiscais no processo causaria improcedéncia da acao fiscal. Esse entendimento sé se
aplica aos documentos fiscais de outrora, quando nd&o havia o documento fiscal
eletrénico (NFe). As notas fiscais eletrbnicas ndo tém existéncia fisica, apenas virtual.
O que existe, fisicamente, € a DANFE, que € a representacdo grafica da nota fiscal

eletronica.

A referida “lista” (planilha apuratéria), que foi encaminhada a impugnante via DET,
contém a identificacdo das notas fiscais eletrénicas de aquisi¢des, possuindo inclusive
a “chave de acesso”, pela qual as partes processuais tém acesso ao arquivo magnético

dos documentos.

Este julgador, antes de decidir, optou por realizar diligéncias para cumprimento de
obrigacdes formais, bem como aferir a veracidade da inidoneidade ou irregularidade
das notas fiscais objetos da acusacéo fiscal. Como resultado, obteve-se a informacéo
passada de outros processos fiscalizatorios que comprovaram a inidoneidade das
operacOes descritas. Estas outras fiscalizagbes ocorreram em estabelecimentos das
empresas que teriam fornecido as notas fiscais ao impugnante, este na qualidade de
adquirente de supostas mercadorias. As empresas fiscalizadas seriam as seguintes:

- Farmécia Popular — Ubiali & Rodrigues Ltda.;

- Corrente & Dias Ltda. EPP;

- Global Eletro Eletronico Com. Serv. Ltda.

Das acOes fiscais empreendidas junto aos fornecedores (acima elencados) destes
materiais, constatou-se que estes forneciam ficticiamente mercadorias para outras

empresas (Ex. “Antonio Dairton Rabelo EIRELI” e Suely A. de Oliveira EIRELI) dentre
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as quais, a autuada, ora impugnante. O “modus operandi” era 0 mesmo. Os remetentes
ndo possuiam entradas de mercadorias, emitiam notas fiscais de saidas (ficticias); ndo
escrituravam nos livros fiscais; nem pagavam o ICMS correspondente. Eram

verdadeiros fornecedores “de fachada”, utilizados para fornecer crédito de ICMS.

A impugnante, portanto, adquiriu apenas as notas fiscais, ndo adquirindo mercadorias
destes fornecedores. Assim, a glosa de crédito destas notas fiscais é correta, pois é
indevido o creditamento de ICMS lancado na escrita fiscal da autuada. O crédito
indevidamente lancado resulta em supressdo de valores de ICMS que deveriam ser

pagos ao erario publico estadual.

A planilha elaborada pelo fisco constitui-se de prova processual, ja que consta da midia
eletrbnica (CD-ROM) juntada aos autos. As notas fiscais se constituem em prova
irrefutavel do cometimento do ilicito fiscal apurado, sendo as diligéncias e constatacdes
fiscais suficientes e bastantes para comprovacao infracional, por empréstimo probante

das outras ac0es fiscais realizadas.

4 — CONCLUSAO

De acordo com o previsto no artigo 12, I, da Lei n°® 912, de 12 de julho de 2000, no uso
da atribuicdo disposta no artigo 79, Il, do Regimento Interno deste Tribunal
Administrativo Tributario — TATE, aprovado pelo Decreto n°® 9157, de 24 de julho de
2000, JULGO PROCEDENTE a acéo fiscal.

Declaro devido o crédito tributario de R$ 347.152,63 (trezentos e quarenta e sete mil,

cento e cinquenta e dois reais e sessenta e trés centavos), em valores compostos a

data da lavratura, sujeitos a atualiza¢céo na data do efetivo pagamento.
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Acerca da atribuicdo de responsabilidade solidaria a MAX ASSESSORIA CONTABIL
LTDA (CNPJ 24.262.278/0001-03), decido pelo AFASTAMENTO da responsabilizagéo,
pois a escrituragcdo de documentos inidoneos, em que ndo se prova que a instituicao
contabil teve participacdo ativa ou conhecimento da irregularidade, ndo pode ser

imputada ao contador.
5 - ORDEM DE NOTIFICAC}AO

Fica o sujeito passivo intimado a pagar ou parcelar o crédito tributario no prazo de 30
(trinta) dias, a contar da ciéncia deste, garantido o direito de recurso voluntario a
Camara de Segunda Instancia, no mesmo prazo, sob pena de inscricdo em Divida
Ativa do Estado.

Porto Velho, 05 de agosto de 2022.

JULGADOR
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