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GOVERNODOESTADODERONDONIA
SECRETARIADEESTADODEFINANGCAS
TRIBUNALADMINISTRATIVODETRIBUTOSESTADUAIS
UNIDADEDEJULGAMENTODESEGUNDAINSTANCIA

PROCESSO :20192700600025

RECURSO : VOLUNTARIO/OFICIO N°536/2020
RECORRENTE : FAZENDA PUBLICA/ INOVACAO EIRELLI
RECORRIDA : 22 INSTANCIA TATE/SEFIN

RELATOR : FABIANO EMANOEL FERNANDES CAETANO
RELATORIO : N°017/2021/1* CAMARA/TATE/SEFIN

Consta na pega exordial que o sujeito passivo foi autuado porque deixou de
escriturar notas fiscais de entradas, durante o exercicio de 2017, cujas operagoes
eram tributadas, no valor de R$1.486.090,37 .

Nestas circunstancias, foi indicado como penalidade o artigo 77, X, letra “a” da Lei
688/96.

Em sua defesa, o sujeito passivo alega cerceamento de defesa, falta de indicagdo do
dispositivo infringido, auséncia de provas do recebimento das mercadorias, erro na
capitulacéo e aplicagdo da multa, da indevida cobranga do imposto, redugéo de 50%

dos optantes do simples nacional, ao final, requer o cancelamento do auto de
infracéao.

Em decisdo de primeira instancia, apés os analisar os argumentos defensivos, o
julgador declarou a parcial procedéncia do auto de infragéo, em virtude da aplicagao
da redugéo da multa em 50%, por ser o sujeito passivo Simples Nacional.
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PROCESSO :20192700600025

RECURSO : VOLUNTARIO/OFICIO N°536/2020
RECORRENTE : FAZENDA PUBLICA/ INOVACAO EIRELLI
RECORRIDA : 22 INSTANCIA TATE/SEFIN

RELATOR : FABIANO EMANOEL FERNANDES CAETANO
RELATORIO : N° 017/2021/1* CAMARA/TATE/SEFIN

Consta na pega exordial que o sujeito passivo foi autuado porque deixou de
escriturar notas fiscais de entradas, durante o exercicio de 2017, cujas operagdes
eram tributadas, no valor de R$1.486.090,37 .

Nestas circunstancias, foi indicado como penalidade o artigo 77, X, letra “a” da Lei
688/96.

Em sua defesa, o sujeito passivo alega cerceamento de defesa, falta de indicagéo do
dispositivo infringido, auséncia de provas do recebimento das mercadorias, erro na
capitulagéo e aplicagéo da multa, da indevida cobranca do imposto, redugao de 50%

dos optantes do simples nacional, ao final, requer o cancelamento do auto de
infragéo.

Em decisdo de primeira instancia, apés os analisar os argumentos defensivos, o
julgador declarou a parcial procedéncia do auto de infragéo, em virtude da aplicagdo
da redugéo da multa em 50%, por ser o sujeito passivo Simples Nacional.

Paginalde 6



AL

GOVERNODOESTADODERONDONIA
SECRETARIADEESTADODEFINANCAS
TRIBUNALADMINISTRATIVODETRIBUTOSESTADUAIS
UNIDADEDEJULGAMENTODESEGUNDAINSTANCIA

Em recurso Voluntario, o sujeito passivo apresenta as mesmas razées da defesa
inicial, apresentando, irregularmente, valores que nao fazem parte deste presente
auto de infragao.

A autuante ndo quis se manifestar acerca do julgamento singular.
DA ANALISE E DA FUNDAMENTAGAO

Consta na pega exordial que o sujeito passivo foi autuado porque deixou de
escriturar notas fiscais de entradas, durante o exercicio de 2017, cujas operagées
eram tributadas, no valor de R$1.486.090,37 .

A descrigdo da multa-penalidade, esta assim disposta :
Lei 688/96

Art.77

X - infragdes relacionadas a livros fiscais, arquivos magnéticos ou eletrdnicos de
registros fiscais: (NR dada pela Lei n° 3756, de 30.12.15)

a) multa de 20% (vinte por cento) do valor da operagao ou da prestagao pela falta da
escrituragéo, no livro Registro de Entradas, de documento fiscal relativo a entrada ou
aquisicdo de mercadorias ou servigos, excetuada a hipétese prevista na alinea “d”
deste inciso; : R
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Em recurso Voluntario, o sujeito passivo apresenta as mesmas razées da defesa
inicial, apresentando, irregularmente, valores que nao fazem parte deste presente
auto de infragao.

A autuante nao quis se manifestar acerca do julgamento singular.
DA ANALISE E DA FUNDAMENTAGAO

Consta na pecga exordial que o sujeito passivo foi autuado porque deixou de
escriturar notas fiscais de entradas, durante o exercicio de 2017, cujas operagbes
eram tributadas, no valor de R$1.486.090,37 .

A descrigdo da multa-penalidade, esta assim disposta :
Lei 688/96

Art.77

X - infragdes relacionadas a livros fiscais, arquivos magnéticos ou eletrdnicos de
registros fiscais: (NR dada pela Lei n° 3756, de 30.12.15)

a) multa de 20% (vinte por cento) do valor da operagao ou da prestagéo pela falta da
escrituraggo, no livro Registro de Entradas, de documento fiscal relativo a entrada ou
aquisicdo de mercadorias ou servigos, excetuada a hipétese prevista na alinea “d”
deste inciso; ' ‘ 4 ‘
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Em sua defesa, o sujeito passivo alega que :
1- Cerceamento de defesa, por falta de dispositivo infringido:

A Lei 688/96 nao mais tornou obrigatéria a citaggo expressa do dispositivo infringido,
sendo obrigatério, somente, a citagdo do dispositivo legal que comine infragéo e sua
penalidade.

N&o houve, em momento algum, .cerceamento de defesa, uma vez que o sujeito
passivo apresentou suas razdes de defesa nos estritos termos da infragdo que lhe
foi cominada mediante auto de infragdo. As fls 18 e 19 do presente auto de infragao
detalham expressamente a penalidade aplicada.

2- Auséncia de provas e recebimento das mercadorias:

A midia anexa ao presente processo traz as notas fiscais que nao foram escrituradas
no EFD/SPED, com todos os pormenores que se fazem necessarios ao langamento.

As notas fiscais nzo estio canceladas no ambiente nacional que as autorizou, logo,
gozam de legitimidade e certeza de sua regular emissio.

O sujeito passivo, em momento algum, apresentou provas de que ndo recebeu tais
mercadorias, como, por exemplo, declaragdo do emitente das notas de que nao
enviou as mercadorias ou mesmo um boletim de ocorréncia policial detalhando que
nao efetuou a compra das citadas mercadorias.
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Em sua defesa, o suijeito passivo alega que :
1- Cerceamento de defesa, por falta de dispositivo infringido:

A Lei 688/96 n3o mais tornoy obrigatéria a citagéo expressa do dispositivo infringido,
sendo obrigatério, somente, a citagdo do dispositivo legal que comine infragéo e sua
penalidade.

N&o houve, em momento algum, .cerceamento de defesa, uma vez que o sujeito
passivo apresentou suas razées de defesa nos estritos termos da infracdo que lhe
foi cominada mediante auto de infragdo. As fls 18 e 19 do presente auto de infragso
detalham expressamente a penalidade aplicada.

2- Auséncia de provas e recebimento das mercadorias:

A midia anexa ao presente processo traz as notas fiscais que nao foram escrituradas
no EFD/SPED, com todos os pormenores que se fazem necessarios ao langamento.

As notas fiscais ndo estio canceladas no ambiente nacional que as autorizou, logo,
gozam de legitimidade e certeza de sua regular emissio.

O sujeito passivo, em momento algum, apresentou provas de que néo recebeu tais
mercadorias, como, por exemplo, declaragdo do emitente das notas de que nao
enviou as mercadorias ou mesmo um boletim de ocorréncia policial detalhando que
nao efetuou a compra das citadas mercadorias.
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3- Erro na capitulagao e aplicagdo da multa:
A falta de escrituragcdo das notas fiscais de mercadorias tributadas encontra,
perfeitamente, sua penalidade na descrita no auto de infracéo, ou seja, art.77, X,
letra “a” da Lei 688/96.
Se fosse notas fiscais de mercadorias isentas, nao tributadas ou ja tributadas por
S.T., deveria ser adotada a mesma penalidade, com aplicacéo da letra “d’ do mesmo
inciso e artigo.

4- Erro na cobranga do imposto das notas fiscais:

Observamos que no auto de infragdo n&o ha cobranga do ICMS em relacéo as notas
fiscais.

5- Redugéo em 50% das multas aos optantes do Simples Nacional.
Art. 76. A multa sera calculada tomando-se como base:

§ 5°. Quando o infrator for contribuinte optante pelo regime simplificado de tributacdo

aplicavel as Microempresas e Empresas de Pequeno Porte ou ao
microempreendedor individual — Simples Nacional - instituido pela Lei Complementar
Federal n® 123, de 14 de dezembro de 2006, as multas previstas no artiqo 77 e
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3- Erro na capitulagao e aplicagéo da multa:

A falta de escrituracdo das notas fiscais de mercadorias tributadas encontra,
perfeitamente, sua penalidade na descrita no auto de infracéo, ou seja, art.77, X,
letra “a” da Lei 688/96.

Se fosse notas fiscais de mercadorias isentas, nao tributadas ou ja tributadas por
S.T., deveria ser adotada a mesma penalidade, com aplicacéo da letra “d’ do mesmo
inciso e artigo.

4- Erro na cobranga do imposto das notas fiscais:

Observamos que no auto de infragdo nzo ha cobranga do ICMS em relacao as notas
fiscais.

5- Redugéo em 50% das multas aos optantes do Simples Nacional.
Art. 76. A multa sera calculada tomando-se como base:

§ 5°. Quando o infrator for contribuinte optante pelo regime simplificado de tributacéo
aplicavel as Microempresas e Empresas de Pequeno Porte ou__ao
microempreendedor individual — Simples Nacional - instituido pela Lei Complementar
Federal n° 123, de 14 de dezembro de 2006. as multas previstas no artigo 77 e
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calculadas de acordo com inciso | do caput serdo aplicadas com reducio de 50%
(cinquenta por cento). : (NR Lei n° 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir de 01/07/1 5)

| - o valor da Unidade Padrao Fiscal do Estado de Rondénia - UPF/RO, vigente na

data da emissao do auto de infragéo; e (NR Lei n® 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir
de 01/07/15).

Conforme consulta ao sistema SITAFE, constatamos que o sujeito passivo nao era
optante do Regime de pagamento do Simples Nacional no estado de Rondénia no
ano de 2017, assim, afastada a redugéo do artigo acima descrito.

Observa-se, também, que somente é usada a reducéo de 50% da multa, quando a
mensuragao da infragdo se der em UPFs, nos termos do inciso | do caput.

No auto de infragdo em analise, a multa se deu em porcentagem do valor da
operagao, assim, também nao se usaria a redugédo pleiteada pelo sujeito passivo,
ainda que na qualidade de Simples Nacional no estado de Rondénia.

Nestes termos, afastadas todas as alegagbes das defesa para a nulidade ou
improcedéncia do auto de infragao.

Porém, o julgador singular, em decisdo de fls 54-62, declarou a parcial procedéncia
do auto de infragéo, concedendo a redugio de 50% da multa, com o fundamento de
que o sujeito passivo era simples nacional.
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calculadas de acordo com inciso | do caput serdo aplicadas com reducio de 50%
(cinquenta por cento). : (NR Lei n°® 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir de 01/07/15)

| - o valor da Unidade Padrao Fiscal do Estado de Rondénia - UPF/RO, vigente na

data da emissdo do auto de infragéo; e (NR Lei n° 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir
de 01/07/15).

Conforme consulta ao sistema SITAFE, constatamos que o sujeito passivo ndo era
optante do Regime de pagamento do Simples Nacional no estado de Rondénia no
ano de 2017, assim, afastada a redugéo do artigo acima descrito.

Observa-se, também, que somente & usada a redugéo de 50% da multa, quando a
mensuragao da infragdo se der em UPFs, nos termos do inciso | do caput.

No auto de infragdo em andlise, a multa se deu em porcentagem do valor da
operacao, assim, também ndo se usaria a reducéo pleiteada pelo sujeito passivo,
ainda que na qualidade de Simples Nacional no estado de Rondénia.

Nestes termos, afastadas todas as alegagbes das defesa para a nulidade ou
improcedéncia do auto de infragao.

Porem, o julgador singular, em decisao de fls 54-62, declarou a parcial procedéncia
do auto de infragéo, concedendo a redugao de 50% da muita, com o fundamento de
que o sujeito passivo era simples nacional.
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Como ja vimos anteriormente, o sujeito passivo n&o era optante do Regime de
pagamento do Simples Nacional no estado de Rondénia no ano de 2017 e, também,
a infragéo nao foi mensurada em UPFs, mas sim, em porcentagem sobre o valor da

operagéo, logo, ndo podemos utilizar a redugéo de 50% da multa para o caso em
analise.

Sendo assim, superadas todas as razées acima expostas, o auto de infracdo esta
revestido de todas as formalidades legais e goza de presuncao de certeza e liquidez
quanto ao crédito constituido originalmente.

CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO.

MULTA 20% R$297.218,07

TOTAL DO AUTO DE INFRACAO R$297.218,07

Por essas consideragdes e tudo o que mais consta nos autos, conheco o Recurso o
Recurso Voluntério para negar-lhe provimento e Conhego do Recurso de Oficio
interposto para dar-lhe provimento, alterando a decisio singular de parcial
procedéncia para procedéncia do auto de infragao.

E como voto.
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Como ja vimos anteriormente, o sujeito passivo n&o era optante do Regime de
pagamento do Simples Nacional no estado de Rondénia no ano de 2017 e, também,
a infrag&o nao foi mensurada em UPFs, mas sim, em porcentagem sobre o valor da

operagéo, logo, ndo podemos utilizar a redugéo de 50% da multa para o caso em
andlise.

Sendo assim, superadas todas as razdes acima expostas, o auto de infragéo esta
revestido de todas as formalidades legais e goza de presungao de certeza e liquidez
quanto ao crédito constituido originalmente.

CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO.

MULTA 20% R$297.218,07

TOTAL DO AUTO DE INFRACAO R$297.218,07

Por essas consideragdes e tudo o que mais consta nos autos, conheco o Recurso o
Recurso Voluntario para negar-lhe provimento e Conhego do Recurso de Oficio
interposto para dar-lhe provimento, alterando a decisio singular de parcial
procedéncia para procedéncia do auto de infragao.

E como voto.
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA

SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO : N° 20192700600025

RECURSO : VOLUNTARIO/OFiCIO N° 536/2020

RECORRENTE :INOVACAO EIRELI E FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDA : 2* INSTANCIA/TATE/SEFIN

RELATOR : JULGADOR - FABIANO E. F. CAETANO

RELATORIO : N° 017/21/1* CAMARA/TATE/SEFIN

ACORDAO N° 254/21/1* CAMARA/TATE/SEFIN.

EMENTA : MULTA -DEIXAR DE ESCRITURAR NOTAS FISCAIS DE
ENTRADA DE MERCADORIAS TRIBUTADAS NA EFD/SPED-
FISCAL - OCORRENCIA - Restou provado que o sujeito passivo ndo
efetuou a escrituragdo de diversas notas fiscais de entrada de mercadorias
tributadas na EFD/SPED-FISCAL, Livro de Entrada de Mercadoria, no
exercicio de 2017. Inaplicabilidade da redugdo de 50% (cinquenta por
cento) da multa, visto que o sujeito Passivo ndo era optante do Regime de
Pagamento do Simples Nacional no estado de Rondonia em 2017. Multa
ndo calculada nos termos do Artigo 76, inciso I, da Lei 688/96. Alterada
a decisdo singular de parcial procedéncia para procedéncia do auto de
infragdo. Recurso de Oficio conhecido e provido. Recurso Voluntério
conhecido e desprovido. Decisdo Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS-TATE, a
unanimidade em conhecer do Recurso de Oficio interposto para no final dar-lhe provimento e
conhecer o Recurso Voluntario para ao final negar-lhe provimento, reformando a Decisdo de
Primeira Instancia que julgou parcial procedente o auto de infragio para declarar a
PROCEDENCIA do auto de infragdo, conforme Voto do Julgador Relator, constante dos
autos, que fara parte integrante da presente Decisdo. Participaram do Julgamento os Julgadores:
Antdnio Rocha Guedes, Reinaldo do Nascimento Silva, Fabiano Emanoel Fernandes Caetano e
Leonardo Martins Gorayeb.
CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL

RS$ 297.218,07 EM 04/07/2019
*CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

TATE, Sala de Sessdes, 11 de agosto de 2021. __ :
Pz dBbetam s

Fabiano Caetano
Julgador/Relator

Presidente
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PROCESSO : N° 20192700600025

RECURSO : VOLUNTARIO/OFICIO N° 536/2020

RECORRENTE :INOVACAO EIRELI E FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDA : 2* INSTANCIA/TATE/SEFIN

RELATOR : JULGADOR - FABIANO E. F. CAETANO

RELATORIO : N° 017/21/1* CAMARA/TATE/SEFIN

ACORDAO N° 254/21/1* CAMARA/TATE/SEFIN.

EMENTA : MULTA -DEIXAR DE ESCRITURAR NOTAS FISCAIS DE
ENTRADA DE MERCADORIAS TRIBUTADAS NA EFD/SPED-
FISCAL — OCORRENCIA - Restou provado que o sujeito passivo ndo
efetuou a escrituragdo de diversas notas fiscais de entrada de mercadorias
tributadas na EFD/SPED-FISCAL, Livro de Entrada de Mercadoria, no
exercicio de 2017. Inaplicabilidade da redugdo de 50% (cinquenta por
cento) da multa, visto que o sujeito Passivo ndo era optante do Regime de
Pagamento do Simples Nacional no estado de Rond6nia em 2017. Multa
ndo calculada nos termos do Artigo 76, inciso I, da Lei 688/96. Alterada
a decisdo singular de parcial procedéncia para procedéncia do auto de
infragdo. Recurso de Oficio conhecido e provido. Recurso Voluntario
conhecido e desprovido. Decisdo Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS-TATE, a
unanimidade em conhecer do Recurso de Oficio interposto para no final dar-lhe provimento e
conhecer o Recurso Voluntério para ao final negar-lhe provimento, reformando a Decisdo de
Primeira Instancia que julgou parcial procedente o auto de infragio para declarar a
PROCEDENCIA do auto de infragdo, conforme Voto do Julgador Relator, constante dos
autos, que fara parte integrante da presente Deciséo. Participaram do Julgamento os Julgadores:
Antdnio Rocha Guedes, Reinaldo do Nascimento Silva, Fabiano Emanoel Fernandes Caetano e
Leonardo Martins Gorayeb.
CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL

RS 297.218,07 EM 04/07/2019
*CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

TATE, Sala de Sessdes, 11 de agosto de 2021, __ :
Ptz Lo

Fabiano Caetano
Julgador/Relator

Presidente



