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02.- VOTO

02.1 — Versa o presente PAT sobre agao fiscal movida contra o Contribuinte
acima qualificado, autuado em 04.01.2018, por deixar de solicitar a inutilizagéo
da numeracao de 58 notas fiscais eletrénicas sério 001 ap6s o nimero 1686 e
anteriores ao numero 1745, infringindo assim art. 196-O do RICMS/RO,
aprovado pelo Dec. 8321/98, sujeitando-se a penalidade imposta no art. 77,
inciso VIII — “I", da Lei 688/96, segundo os auditores fiscais autuantes.
Importando o presente Auto de Infragdo o valor de R$ 38.473,90 (trinta e oito

mil, quatrocentos e setenta e trés reais e noventa centavos).

02.2 — Em sua defesa o sujeito passivo alega: que a funcionaria responsavel
pelo faturamento, emitiu em 14.07.2015, a NF-e 1745 e utilizou a sequencia
correta da nbta, mas ao preencher a série, colocou 001, quando o correto era
ter constatado a série 002; que tao logo foi identificado o erro, o nimero da
séria na NF-e 1475, a faturista protocolizou via sistema a carta de corregao no
dia 03.08.2015, onde solicitou alteragdo de série 1 para 2; que ndao houve
quebra de sequencia de documentos da série, pois realmente a ultima NF-e

emitida foi a de n° 1686. Ao final requer a anulagao do auto de infragao.



o

02.3 — A autoridade julgadora de instancia singular faz um relato dOSwal'JtOS, e I

fundamenta sua decisédo no que segue: que a infragdo nao deve ser mantida,
pois se o contribuinte nao tivesse adotado nenhuma providencia para
regularizar o equivoco, a situagado seria diferente. Porém neste caso, como
restou provado, o contribuinte ainda que de forma inadequada, procurou sanar
o erro espontaneamente, por meio de carta corre¢ao, e nao recebeu, em
relagdo a este ato nenhuma reprimenda; que apesar de ndo se constituir
formalmente em uma denuncia espontanea, o ato do contribuinte, partilha da
mesma esséncia: visou sanar uma infragao; promoveu a corregdo de uma falta;
e foi levado a conhecimento do fisco, devendo receber, data vénia, o mesmo
tratamento. Sendo assim, julga improcedente a agéo fiscal; Declara indevido o
valor langcado na pega basica. Determina seja notificado o sujeito passivo do
teor desta decisao.

02.4 — O fiscal autuante em contrarrazées, discorda de Decisdao de Primeira
Instancia que julgou improcedente a agao fiscal, por entender que nao é
possivel aceitar a carta de corregdo como denuncia espontanea posto que nao
sanou a irregularidade formal cometida. Diante disto, pugna pela procedéncia
do auto de infragao.

02.5 — Da analise dos autos, infere-se que o sujeito passivo foi acusado de por
deixar de solicitar a inutilizagdo da numeragéo de 58 notas fiscais eletrdnicas
sério 001, agindo em desacordo com a legislagao Tributaria Estadual, motivo
pelo qual foi lavrado o presente Auto de Infragéo, para aplicacdo da penalidade

cabivel.

Acéao fiscal realizada com suporte na DFE 20172500200023, com foco em
Auditoria Especifica Conta Grafica, no periodo de 01/01/2014 a 30/06/2017,
expandida para Auditoria Especifica-Estoques e Auditoria Especifica —
Mercadorias. Constatou o fisco autuante que o contribuinte utilizou notas fiscais
eletrénicas com quebra de numeragéo, no exercicio de 2015, sem providenciar
a solicitacao de inutilizagdo dos respectivos documentos, na forma prevista na
Legislagao Tributaria(At. 196-O, do RICMSRO) , totalizando 59 documentos

fiscais que nao foram inutilizados.



Vejamos o que disciplina os dispositivos legais apontados como infringidb e
penalidade aplicada, o art. 196-“O” do RICMS/RO, aprovado pelo Dec.
8321/98, sujeitando-se a penalidade imposta no art. 77, inciso VIII — “I”, da Lei

688/96, como segue:

RICMS/RO

Art. 196-0. O contribuinte devera solicitar, mediante Pedido de Inutilizagdao de Nimero da
NF-e, até o 10 (décimo) dia do més subseqiiente, a inutilizagao de nimeros de NF-e nao
utilizados, na eventualidade de quebra de seqiiéncia da numeragdao da NF-e. (NR dada
pelo Dec.13450, de 13.02.08 — efeitos a partir de 1°.11.07 — Ajuste SINIEF 08/07)

Lei 688/96

Art. 77. As infragcdes e as multas correspondentes sado as seguintes:
VIl - infragdes relacionadas a documentos fiscais, inclusive eletrénicos:

I) deixar de solicitar, na forma, nos casos ou nos prazos previstos na legislagao
tributaria a inutilizacao da numeragao dos documentos fiscais eletrénicos que nao foram
usados - multa de 10 (dez) UPF/RO por documento;

No que pese o trabalho fiscal realizado pelo agente fiscal, entendemos que
deva prevalecer o entendimento firmado pelo julgador singular, considerando
que o sujeito passivo tao logo tomou conhecimento da irregularidade praticada,
encaminhou carta de correcdo a Reparticdo Fiscal competente, comunicando o
fato ocorrido. Ou seja, o préprio contribuinte tomou a iniciativa de informar o
Fisco anyes de qualquer notificagdo. Contesta o Fisco autuante que o sujeito
passivo ndo adotou o procedimento legal para comunicar a inutilizagdo dos
documentos fiscais e que a carta de corregdao ndao serve como denuncia

espontanea.

O fato de o contribuinte se antecipar e informar ao FISCO a irregularidade
fiscal, através da “Carta de Correcao”, fls.53 e 54, datada de 03/08/2015, nao
deixa de se assemelhar a denuncia espontanea. Ademais, a medida adotada
pelo contribuinte, ainda que nao rigorosamente a prevista para a situagdo em
exame, atende em parte a presente demanda, por se tratar de obrigacdo

acessoéria, em que nao restou provado que resultou em qualquer prejuizo ao



erario. Neste diapaséo, vejamos o que determina o Art. 196-01 do RICMS/RO,

como segue:

RICMS/RO

Art. 196-O1. Ap6s a concessao da Autorizagao de Uso da NF-e, de que trata o artigo 196-
G, o emitente podera sanar erros em campos especificos da NF-e, por meio de Carta de
Correcéao Eletronica - CC-e, transmitida 8 Coordenadoria da Receita Estadual, desde que
o erro nao esteja relacionado com: (NR dada pelo Dec. 21591, de 31.01.17 - efeitos a
partir de 1°.02.17 - Aj. SINIEF 17/16)

Insiste o contribuinte em sua defesa que de fato o que ocorreu foi simples erro
de emissao da Nota fiscal de n.1745, que deveria constar Série 2 e foi emitida
como Serie 1, motivo de ser objeto de Carta de Corregéo, continuando a
emissdo na sequencia a NFe 1746 em diante, como Série 2. Por esta razo,
sustenta que a Carta de Corregéo seria suficiente para o caso, pois ndo houve
quebra de sequencia de numeragdo, o que dispensou a solicitagdo de
inutilizagdo dos documentos fiscais. Ocorreu apenas alteracdo da Série da
Nota Fiacal, por erro de emissdo. Informa que, equivocadamente o auditor
fiscal considerou a ultima emissdo da NF-e n. 1686, Série 1 e a NF-e n. 1745,
como sendo Seérie 1(corrigido para Serie 2), o que gerou o entendimento de

quebra de numeragao, o que n&o ocorreu.

Por oportuno, em reforgo a tese ora defendida, cita-se textualmente
manifestacéo do julgador singular, auditor fiscal Reinaldo do nascimento Silva ,
fl. 61, nos seguintes termos: “Com todo respeito a quem divergir, a autuagdo, a
meu ver, ndo deve ser mantida. Se o contribuinte ndo tivesse adotado nenhuma
providéncia para regularizar o equivoco, a situagdo seria diferente. Mas neste caso,
como ficou provado, o contribuinte, ainda que de forma ndo adequada, procurou sanar
0 erro espontaneamente, por meio de carta de corre¢do; e ndo recebeu, em relagdo
aesse ato, nenhuma reprimenda. Apesar de ndo se constituir formalmente em uma
denuncia espontdnea, partilha da mesma esséncia, .... [...] Em decorréncia do exposto,

conhego da defesa para dar-lhe provimento, afastando, com isso, a multa imposta.”

Portanto, n&o se vislumbra qualquer 6bice em acatar os argumentos da defesa,

para declarar insubsistente a presente autuagédo, diante da comprovagao de



que houve apenas erro na emissao de documento fiscal, tendo o contribuinte
informado ao fisco através de Carta de Corregdo, em tempo habil, na tentativa

de sanar a irregularidade, antes de qualquer iniciativa do Fisco.

02. 6 — Face ao exposto e por tudo mais que dos autos consta, conhego do
recurso de oficio, para negar-lhe provimento, no sentido de confirmar a decisao

de 1.2 Instancia, que julgou improcedente a agéo fiscal.
Porto Velho, 02 de agosto de 2021
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ANTONIO ROCHA GUEDES
JULGADOR/RELATOR
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SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS \//
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE
PROCESSO : N°. 20182700200002.
RECURSO : DE OFICIO N°. 387/19.
RECORRENTE : FAZENDA PUBLUICA ESTADUAL
RECORRIDA : 2* INSTANCIA/TATE/SEFIN. )
INTERESSADA  : YMIRA IMP. E EXPORTACAO DE ACESSORIOS LTDA
RELATOR : JULGADOR - ANTONIO ROCHA GUEDES.
RELATORIO : N°. 400/18/1* CAMARA/TATE/SEFIN.

ACORDAO N°. 226/21/1* CAMARA/TATE/SEFIN.

EMENTA : MULTA - DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
TRIBUTARIA ACESSORIA - DEIXAR DE SOLICITAR A
INUTILIZACAO DE NUMERACAO DE NOTAS FISCAIS NAO
UTILIZADAS - INOCORRENCIA - Restou provado nos autos que o
contribuinte informou ao Fisco a irregularidade na emissdo da Nota
Fiscal n. 1745, emitida como Série 1, quando o correto seria Série 2,
através de carta de corregdo fls. 53 e 54. Diante do equivoco
demonstrado e informado ao Fisco por carta de corregéo, a presungdo de
quebra de numeragdo na sequéncia de Notas Fiscais de Série 1,
compreendendo o intervalo entre a Nota Fiscal 1686 até a Nota Fiscal n
1745 deve ser afastada. Mantida a decisdo de Primeira Instincia de
improcedente a acdo fiscal. Recurso de Oficio Desprovido. Decisdo
Unénime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade em conhecer do recurso de oficio para no final negar-lhe provimento, mantendo-
se a decisdo de primeira instdncia de IMPROCEDENTE o Auto de Infragdo, nos termos do
voto do Julgador Relator, constante dos autos, que faz parte integrante da presente decisdo.
Participaram do Julgamento os Julgadores: Antonio Rocha Guedes, Roberto Valladdo Almeida
de Carvalho, Fabiano Emanoel Fernandes Caetano e Leonardo Martins Gorayeb.

TATE, Sala de Sessdes, 02 de agosto de 2021




