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02- VOT0O

02.1- Versa o presente FPAT sobre a autuacdo fiscal de 17.01.2016, em que a
descricdo da infracdo € de que o sujeito passivo acima identificado promoveu a
salda de produtos acobertados pela NF-e n. 563 para consumidor final
localizado em outra unidade da federacdo, sem efetuar o recolhimento do ICMS
referente a UF de destino, nos artigos 155, & 22 inciso VIl alinea “b”, , da CF 88,
¢/c o art. 88 inciso I, do Ato das Disposicées Constitucionais Transitorias,
sujeitando-se dessa forma ao pagamento do ICMS devido e multa, conforme
prevé a legisiacdo tributaria vigente. Demonstrativo dos calculos do imposto e
multa: RS-477.276,55 x 17% (correspondente a aliquota interna ICMS = RS-
81.137,01 - R$-33.409,36 [ref. ICMS origem) = RS-47.727,65 [correspondente a
diferenca da alig. Interna e interestadual do ICMS). R$-7,727,65 x 40% = RS-
19.091,06.

02.2 - Pelo exposto consta que infringiu o art. 155, § 22 inciso /], alinea “b” da
CF/88 ¢/coart 99, inc. Il do ADCT e art. 98-A do RICMS/RO aprovado pelo Dec.
n° 8.321/98 ¢/c o Conv. ICMS 93/2015, e via de consequéncia sujeitando-se as
penalidades do art. 77, inc. VI, letra “b’, item 2, da Lei n° 688/96.

02.3- Para fundamentar o lancamento tributdrio os autuantes carrearam para
os autos, a NF eletronica de n° 1.316.563. FAC consulta publica ao Sintegra; e
correspondeéncia para ciéncia do sujeito passivo sobre o Al docs. de fls. 03 a 08.

02.4 - Estabelecido o contraditorio, e o direito de ampla defesa tem-se que as
partes se manifestaram, conforme se observa pelo relatorio acostado aos autos
de fls. 257/258.

02.5 — A norma tida como infringida, ou seja, o art. 155, § 22 inciso /I, alinea “b”
da CF/88, ¢/c o art. 99, inc. Il do ADCT e art. 98-A do RICMS/RO aprovado pelo
Dec. n° 8321/98, ¢/c o Conv. ICMS 93/2015 estabelece procedimentos quanto
dos impostos dos Estados e do Distrito Federal quanto as operacées e
prestacoes que destinem bens e servicos a consumidor final ndo contribuinte
localizado em outro Estado, o imposto correspondente & diferenca entre a
aliquota interna e a interestadual sera partilhado entre os Estados de origem e
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de destino, na sequinte proporcdo: para o ano de 2016. 40% [(quarenta por
cento) para o Estado de destino e 60% (sessenta por cento) para o Estado de
origem, da inscricdo, dos demonstrativos e declaracoes e do crédito tributario, €
quanto aos procedimentos a serem observados nas operacoes € prestacoes que
destinem bens e servicos a consumidor final ndo contribuinte do [ICMS,
localizado em outra unidade federada, respectivamente.

02.6 - Intimado do Al por via postal cfe. da inicial se verifica, bem como do doc.
de fIs. 09, o sujeito passivo interpds defesa tempestiva de fis. 12/26, para pugnar
PeElo seu cancelamento considerando que o Estado de Ronddnia é signatario do
Convenio ICMS n° 23/2003, que, entre outras disposicoes, trata da autorizacao
para que os Estados concedam isencdo de ICMS nas operacoes de aquisicoes de
bens ou mercadorias por orgdos da administracao publica estadual direta, e que
0 CONFAZ celebrou o Convenio ICMS n° 153/2015, no qual determinou que as
isencoes e as reducoes de base de cdlculo autorizadas por convenio €
Implementadas pelos Estados devem ser consideradas no calculo do diferencial
de aliquotas, e que ndo existe campo proprio para ao destaque do diferencial de
aliquotas, razdo pela qual a impugnante ndo promoveu o destaque do imposto
em campo proprio para a finalidade de demonstracdo do desconto concedido
em decorréncia da referida isencdo, o que ndo significa que o mesmo ndo for
devidamente concedido, e que possui credito presumido de ICMS nas operacoes
de venda interna ou interestadual que realiza em virtude do disposto no Dec. N*
1922/2011.

02.7 — Em instancia singular, fls. 67/73, a acdo fiscal foi julgada procedente e
declarada como devido o crédito tributdrio no valor de R$-36.273,01 (trinta e
seis mil, duzentos e setenta e trés reais e um centavo), considerando que para
Hidir a infracdo, o impugnante entendeu que se aplica ao caso a isencdo de que
trata o item 77 da tabela | do Anexo | do RICMS/RO, sendo que tal argumento
seria plausivel data vénia, se o autuado tivesse cumprido os requisitos
necessarios a fruicdo de tal beneficio, o que com efeito ndo ocorreu; que o
convenio ICMS 153/2015, mencionado pelo impugnante, de fato assequra que
a Isencdo na operacdo interna seja considerada no calculo do diferencial de
aliquotas, mas isso ndo arasta os requisitos e condicoes necessarios para a
fruicdo do beneficio fiscal, que a condicdo para a fruicdo da isencdo, conforme
disposto na nota 4 do item 77, é que o recolhimento para o FGPEP/RO se faca ate
a data do vencimento para pagamento do imposto devido pela operacdo
Incentivada, e como ndo ocorreu o recolhimento dentro do prazo legal, a
operacdo, pelo fato de uma condicdo essencial, perdeu o direito ao beneficio
que trata o item 77 da Tabela | do Anexo / do RICMS/RO.

02.8 - Inconformado com a decisdo de instancia singular que lhe fora
desfavoravel o sujeito passivo interpds recurso voluntdrio objeto dos autos, para
pugnar pela reforma da decisdo proferida em 17 instancia, bem como pela
Improcedéncia do Al reiterando o que fora dito em sede de defesa.
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02.9 - Pelo que se depreende dos autos a acusacdo fiscal é por ter o sujeito
passivo promovido a saida dos produtos descritos na NFe de n° 1.316.563, para
consumidor final localizado em outra unidade da federacdo, sem efetuar o
recolhimento do ICMS referente a unidade federativa de destino.

02.10 - Da anadlise dos autos verifica-se que a legislacdo relacionada ao assunto
em discussdo, como o item 77, da tabela, | do anexo | do RICMS/RO, Dec.
8321/98° convenio ICMS 26/03; art 13, da Lei n° 912/00; convénio ICMS
153/2015; convénio ICMS 93/2015; convenio ICMS 152/2015; art. 75, da Lei n°
688/96 estabelece procedimentos a serem observados pelo sujeito passivo
quanto a acusacao fiscal que lhe fora imputada.

02.11 — No caso em discussdo tem-se que em relacédo ao item 77, do anexo I, da
tabela | Nota 4, dispoe que a fruicdo do beneficio previsto neste item fica
condicionada a que o contribuinte recolha 1% (um por cento) do valor da
operacdo, até a data de vencimento para pagamento do imposto devido pela
operacdo Iincentivada para o Fundo Garantidor de Parcerias Publica Privada -
FGPPE/RO instituido por Lei Estadual: nota 5 — a contribuicao prevista na Nota 4
sera deduzida do desconto previsto n inciso 1, da Nota I; no presente caso o
sujeito passivo ndo atendeu essa condicionante dai porque as suas razoes
interpostas para improceder o auto de infracdo ficarem prejudicadas.

02.12 - A legislacdo indicada pelo sujeito passivo como o convenio ICMS
153/2015 que dispoe sobre a aplicacdo dos beneficios fiscais da isencdo de ICMS
e da reducdo da base de cdlculo de ICMS autorizados por meio de convénios
ICMS as operacoes e prestacoes interestaduais que destinem bens e servicos o
consumidor final ndo contribuinte do ICMS, localizado em outra unidade
federada,; e o convenio ICMS 93/2015 que trata sobre os procedimentos a ser
observado nas operacoes e prestacoes que destinem bens e servicos a
consumidor final ndo contribuinte do ICMS, localizado em outra unidade
federada; e o convenio ICMS 26/2003 que autoriza os Estados e o Distrito
Federal a conceder isencdo de ICMS nas operacées ou prestacoes internas
destinadas a orgaos da Administracdo Publica Estadual Direta e suas Fundacoes
e Autarquias, ndo arasta os requisitos necessarios para a fruicdo do beneficio
fiscal reclamado visto que nada é mencionado a respeito.

02.13 — Em relagdo ao fundo de combate a pobreza arguido pelo sujeito passivo
nao se verifica nenhuma relacdo com a isencdo de que trata o referido item 77,
Oou com as condicoes para sua fruicdo ou, mesmo com qualquer outro beneficio
fiscal eis que se refere tdo somente ao adicional na aliquota do ICMS e que neste
processo ndo for cobrado.

02.14 — No que se refere a declaracdo de inconstitucionalidade arquida pelo
sujeito passivo ndo se compreende na competéncia do TATE/RO por forca do
art. 13, /[, dalLein° 912/00.
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02.15 — E quanto a inobservancia ao principio da anterioridade nonagesimal
ndo se verifica visto que a legitimidade do Estado de Ronddnia advém de uma
norma com amplitude extraterritorial qual s€ja o convenio ICMS 93/2015, sendo
que a operacdo de que trata a nota fiscal objeto da autuacdo data de
12.01.2016, € portanto, dentro do prazo de validade da norma e a caracterizar
que ndo houve inobservancia ao princjpio da anterioridade nonagesimal.
Situagdo fatica ndo configura instituicdo ou majoracdo do imposto, portanto
inexigivel o principio da anterioridade nonagésimal,

02.16 — A arguicdo relacionada a aplicacdo da boa-fé em razdo da clausula
terceira do Convenio ICMS n° 152/2015 torna-se irrelevante por forca do § 29
do artigo 75 da Lei n° 688/96 que dispoe que a responsabilidade por infracées é
obyjetiva, ou s€ja, independe da intencéo do autor.

02.17 - Ressaltase que a autuacdo fiscal se deu por descumprimento de
obrigacao tributaria principal, ndo recolhimento do ICMS, e ndo por
descumprimento de obrigacdo tributdria acessoria como propds o sujeito
Passivo.

02.18 - Destarte, a condicdo para fruicdo da isencdo conforme disposto na nota
I a4 doitem 77, é que o recolhimento para o FGPPP/RO ocorresse até a data
do vencimento para pagamento do imposto devido na operacdo incentivada,
como né&o ocorreu o recolhimento dentro do prazo legal pelo ndo cumprimento
de uma condicdo essencial, perdeu o sujeito passivo ao direjto do beneficio de
que trata o item 77, da tabela 1, do anexo I, do RICMS/RO, do Dec. 8321/98.

02.19 - Desse modo, considerando que provado restou que a infracdo fiscal
apontada na inicial se encontra materializada, e nao ilidida pelo sujeito passivo,
razoes existem para se concluir que a acdo fiscal deve prosperar.

02.20 - Pelo exposto, e por tudo o que mais dos autos consta conhecemos do
recurso voluntario interposto para negar-lhe provimento, e confirmar a decisdo
de Instancia singular que julgou procedente o auto de infracdo e como devido o
crédito tributdrio apontado na inicial, no valor R$-36.273,01 (trinta e seis mil,
duzentos e setenta e trés reais e um centavo), a ser atualizado na data do seu
efetivo pagamento.

£ como VOTO.
Porto Velho/RO., 23 de setembro de 202 1.
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CARLOS NAPOLEAO
Relator/Julgador
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ACORDAO N° 290/21/2* CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS - DEIXAR DE EFETUAR O RECOLHIMENTO DO ICMS
DIFERENCIAL DE ALIQUOTAS - INAPLICABILIDADE DA
ISENCAO A VENDA A ORGAO PUBLICO DO ITEM 77, ANEXO I,
TABELA I DO RICMS-RO - OCORRENCIA - Autuagio fiscal
firmada na acusagdo de que o sujeito passivo promoveu a saida dos
produtos em operagdo interestadual, descritos na NFe de n° 1.316.563, fls.
03, para consumidor final localizado em outra unidade da federagdo, sem
efetuar o recolhimento do ICMS diferencial de aliquotas devido a unidade
federativa de destino. Comprovado o ndo atendimento da nota 1 e 4 do
Item 77, Anexo I, Tabela I do RICMS-RO Decreto n. 8321/98. Situagédo
fatica ndo configura instituicdo ou majoragdo de imposto, portanto,
inexigivel o principio da anterioridade nonagesimal. Infragdo fiscal ndo
ilidida pela recorrente. Mantida a decisdo de instancia singular, pela
procedéncia do auto de Infragdo. Recurso Voluntario desprovido. Decisdo
unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade, em conhecer o Recurso Voluntario interposto para ao final negar-lhe provimento,
mantendo-se a decisdo de Primeira Instdncia de PROCEDENTE o auto de infragdo, conforme
Voto do Julgador Relator, constantes dos autos, que passa a fazer parte integrante da vertente
decisdo. Participaram do Julgamento os Julgadores: Manoel Ribeiro de Matos Junior, Carlos
Napoledo, Marcia Regina Pereira Sapia, ¢ Nivaldo Jodo Furini.

CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL E PROCEDENTE
FATO GERADOR EM 17/01/2016: R$-36.273,01
*CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PXGAMENTQ?

TATE, Sala de Sessoes, 23 de setembro de 2021.

parecido Arnaut Carlgs Napoledo
Presidente Julgador/Relator



