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02- VOT70

02.1- Versa o presente PAT sobre a autuacdo fiscal de 04.09.2014, em que
a descricdo da Iinfracdo € de que o sufeito passivo acima identificado se
apropriou de crédito fiscal em desacordo com a legisiacéo tributaria. O
contribuinte lancou crédijto fiscal a maior que o devido no Registro Fiscal
da Apuracdo do ICMS — Operacoes Proprias no campo Demonstrativo do
Valor Total dos Ajustes e Crédito. O lancamento a maior decorreu de erro
no calculo do valor do crédito de ICMS sobre ativo imobilizado a ser
apropriado na apuracgo do ICMS do CIAP conforme demonstrado nas
planithas anexas. Os créditos a maior foram feitos pelo contribuinte
diretamente nos registros fiscais da apuracdo nos arquivos eletrénicos da
EFD (escrituracao fiscal digital) referente ao periodo de janeiro a maio de
2011. Em anexo, planithas de cdlculo resumo total das saidas, registros
fiscals da agpuracdo do ICMS, CIAP, GIAM; provas eletronicas, e
acompanhadas, etc.

02.2 - Pelo exposto consta que infringiu o art. 37, incisos I, I, Ill e IV, do
RICMS/RO aprovado pelo Dec. n° 832]/98 e via de consequéncia
sujeitando-se as penalidades do art. 77, IV, “a’, da Lei n° 688/96.

02.3 - Para fundamentar o lancamento tributdrio os autuantes carrearam
para os autos, planitha de calculo do crédito tributirio; DFE de n°
20142500100001, termo de inicio de acdo fiscal; nota explicativa do Al de
ne 20142700100186;, memorando de n° 01/2014/GCOM/GEFIS/CRE;
termo de intimacdo; termo de inicio da acdo fiscal: termo de intimacio
GEFIS, solicitacdo de prorrogacdo de prazo da DFE; termo de prorrogacao;
termo de notificacdo, procuracgo;, CNH; registros fiscais de controle de
créditos fiscais de ICMS do ativo permanente — CIAP: cdlculo indice
participacdo percentual das saidas — CIAP; demonstrativo de cdlculos do
coeficiente de aproveitamento de crédito do ICMS; registros fiscais da
apuracdo do ICMS — operacoes prdprias; GIAM'S,; termo de devolucdo de
livros fiscais e documentos, termo de encerramento de acdo fiscal CD-R:
relatorio autenticacdo, instrucdo normativa n° 006/2012/GAB/CRE -
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anexo unico, termo de juntada e ciéncia de provas em meio eletronicg~_-
documentos de fis. 03/132.

02.4- Estabelecido o contraditorio e o direito de ampla defesa tem-se que
as partes se manifestaram, conforme se observa pelo relatorio acostado a
este PAT doc. de fis. 486/488.

02.5 - A norma tida como infringida, se refere ao art. 37, incisos . I, lll e
IV, do RICMS/RO aprovado pelo Dec. n° 8321/98 que estabelece
procedimentos quanto a compensacio do imposto, relativamente aos
créditos decorrentes de entrada de mercadorias no estabelecimento
destinadas ao ativo permanente; | - que a apropriacdo sera feita a razio
de 1/48 (um quarenta e oito avos) por més, devendo a primeira fracdo ser
apropriada no més em que ocorrer a entrada no estabelecimento; Il — que
em cada periodo de apuracdo do imposto ndo serd admitido o
creditamento de que trata o inciso | em relacdo a proporcdo das
operagoes de saidas ou prestacoes isentas ou ndo tributadas sobre o total
aas operagoes de saidas ou prestagoes efetuadas no mesmo periodo; Il —
que para aplicacdo do disposto nos incisos I e I, o montante do crédito a
ser apropriado sera obtido multiplicando-se o valor total do respectivo
crédito pelo fator igual a 1/48 (um quarenta e oito avos) da relacdo entre
o valor das operacoes de saidas e prestacdes tributadas e o total das
operacoes de saidas e prestacdes do perfodo, equiparando-se as
tributadas, para fins deste inciso, as saidas e prestacdes com destino ao
exterior ou as salaas de papel destinado a impresséo de livros, jornais €
periddicos; e IV — o quociente de 1/48 (um quarenta e oito avos) serd
proporcionalmente aumentado ou diminuido ‘pro rata die” caso o
periodo de apuracdo seja superfor ou inferior a um més.

02.6 - Regularmente intimado do Al cfe. consta da inicial, o sujeito passivo
interpds defesa tempestiva para pugnar pela sua improcedéncia em
virtude da equivocada metodologia de fiscalizacdo que viola a regra matriz
constitucional do ICMS no que respeita ao principio da ndo
cumulatividade, bem como as disposicées do Convénio ICMS ne 126/98, e
da Le/ Complementar n° 87/96, quanto a formacdo do coeficiente de
crédito sobre bens do ativo; alternativamente que seja determinada a
conversio do julgamento em diligéncia para os quesitos gpresentados
pela impugnante possam ser respondidos, o que permitiré a comprovacdo
de que o gproveitamento de crédito realizado ao longo dos meses de
Janeiro a maio de 2011 observou e deu cumprimento a legislacdo de
regéncia, e/ou subsidiariamente, caso se entenda pela plausibilidade da
autuacdo, o que se admite apenas em homenagem ao principio da
eventualidade, que seja afastada a penalidade imposta, eis que a mesma
foi aplicada em desobediéncia ao disposto no art. 150, inciso IV, da CF,
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possuindo nitido efeito confiscatorio, cfe. fundamentou em sua peca
defensoria de fls. 134/167.

02.7 — Instado a manifestar-se quanto a defesa interposta pelo sujeito
passivo, o fisco autuante em contrarrazoes fiscals pugnou pela parcial
procedéncia do Al no valor do imposto de RS$-149.411,12 [cento e
quarenta e nove mil e quatrocentos e onze reais e doze centavos) devido
ao reconhecimento de parte do alegado na defesa do contribuinte
devendo sofrer sobre o valor especificado a multa determinada no Al e as
correcoes e atualizacoes devidas na legislacdo, cfe. fundamentou em sua
peca contestatoria de fis. 350/36 1.

028 - Em Instancia singular a acdo fiscal foi julgada parcialmente
procedente e como devido o crédito tributdrio no valor de RS-519. 146,42
( quinhentos e dezenove mil e cento e quarenta e seis reais e quarenta e
dois centavos), a ser atualizado na data do seu efetivo pagamento, e
indevido o valor de RS-218.095,79 [duzentos e dezoito mil e noventa e

. cinco reais e setenta e nove centavos), considerando os documentos
Juntados aos autos e o que dispde a legislacdo tributaria analisada visto as
fartas provas que a embasam, que os autores do feito corretamente
acataram os argumentos do sujeito passivo, notadamente quanto aos
itens Il e lll da defesa refazendo os calculos e reduzindo o crédito tributario
exigido na acdo fiscal; que € perfeita a reducdo proposta e que concorda
com os novos valores apresentados, cfe. fundamentou em sua peca
decisoria de fis. 403/415.

02.9 — Inconformado com a decisdo de instancia singular que lhe fora
desfavoravel o sujeito passivo interpds recurso voluntario de fis. 419/450,
para arquir questoes prejudiciais ao Al, como. das restricoes ao uso de
crédijtos fiscais do ICMS — das saidas isentas e ndo tributaveis — diretrizes
de apuracdo, das operacdes realizadas pela recorrente — da cessdo
‘ onerosa de redes de telecomunicacées — Convénio ICMS 126/98; das
operacdes com brindes ou doagdes; das receitas decorrentes da utilizaco
de “cartbes pré pagos; da vedacdo de confisco — a aplicacdo da multa
ofende a jurisprudéncia do STF; da necessidade de diligencia/pericia fiscal
e para ao final pugnar pela improcedéncia do Al em virtude de sua
equivocada metodologia de fiscalizacdo, a qual viola a regra matriz
constitucional do ICMS no que respeita ao principio da ndo
cumulativiaade, bem como as disposicdes do Convénio ICMS n° 126,89, e
da Lei Complementar n° 87/96 quanto a formacdo do coeficiente de
crédito sobre bens do ativo,; que alternativamente caso as razées aduzidas
ndo seja suficiente para ensejar o provimento integral e imediato deste
recurso, que seja determinada a cornversdo do julgamento em diligencia
para que os quesitos apresentados pela recorrente possam ser
respondidos o que permitira a comprovacdo de que o aproveitamento do
crédito realizado dos meses de janeiro a maio de 2011 observou e deu
cumprimento & legislacio de regéncia;, ou subsidiariamente caso se
entenda pela plausibilidade da autuacdo, o que se admite em



homenagem ao principio da eventualidade, para que seja afastada a
penalidade imposta eis que a mesma foi aplicada em desobediéncia ao
disposto no art. 150, inc. IV, da CF possuindo nitido efeito confiscatorio.

02.10 - Notificado da decisdo de instancia singular e do recurso
voluntario interposto o fisco autuante em contrarrazoes fiscais pugnou
pela parcial procedéncia do Al no valor do imposto de RS-149.411,12
(cento e quarenta e nove mil e quatrocentos e onze reais e doze centavos)
devido ao reconhecimento de parte do alegado na defesa do contribuinte
devendo sofrer sobre o valor especificado a multa determinada no Al e as
correcoes € atualizacoes devidas na legislacdo, cfe. fundamentou em sua
peca contestatoria de fls. 473/484.

02.11 - As fIs. 490 este Julgador despachou para que o FPAT fosse
encaminhado para GEFIS para apreciacdo, manifestacdo, detalhamento e
informacdo do valor do crédito tributirio, se caso for considerando
alteracdo na legislacdo tributaria e novo entendimento acerca da matéria.

02.12 — As fls. 492/519, o fisco autuante em manifestacado fiscal pugnou
pela parcial procedéncia do auto de infracdo, no valor de RS-92.488,82
[noventa e dois mil e quatrocentos e oitenta e oito reais e oitenta e dois
centavos), considerando a observancia do principio da legalidade e das
provas constantes dos autos.

02.13 - Insatisfeito com o posicionamento do fisco autuante objeto da
diligencia efetuada, fis. 492/519, o sufeito passivo pugnou para que a
multa aplicada fosse fixada em percentual que ndo viole o disposto no art
150, inc. IV, da CF e que fosse fixada em patamar razodvel ou a ao menos
de acordo com o principio da retroatividade benéfica, no patamar de 90%
[noventa por cento) estabelecido pela reacdo atual da alinea “a”. do inciso
IV, do art. 77, da Lei n° 688/96, alteracées estabelecidas pela Lei n°
3.583/15 que ndo restou esclarecida a composicdo do saldo
remanescente dos lancamentos inseridos, no valor de RS-92.488.32
(noventa e dois mil e quatrocentos e oitenta e oito reals e trinta e dois
centavos) principalmente no que tange as rubricas que deixaram de ser
consideradas no célculo do coeficiente de creditamento sustentado pelo
sufeito passivo, ndo tendo sido possivel identificar com clareza os motivos
que fizeram os auditores fiscais discordar do indice utilizado, que em que
pese o brithantismos do trabalho realizado em diligencia fiscal verifica-se a
flagrante ilegitimidade da manutencdo da parte remanescente do
lancamento, de forma que, em observancia ao principio da ampla defesa
e da busca pela verdade material, deve o PAT retornar ao TATE/RO para
confirmar a insubsisténcia dos lancamentos combatidos que ensejaram a
correspondente autuagdao.

02.14 - Pelo que se depreende dos autos a acusacgo fiscal é de que o
sufeito passivo se apropriou indevidamente de crédito fiscal maior gue o
devido em razdo de erro no cdlculo do indice de aproveitamento de



crédito do CIAF, durante o exercicio de 2011, o PAT estd constituido cm— /
nota explicativa, com as provas e os calculos que levaram a fiscalizacdo a

emitir o auto de infracdo conforme o disposto no art. 100, da ei n° 688/96

€, portanto, de acordo com a legisiacdo tributaria de regéncia.

02.15 - Apos idas e vindas no curso do processo o fisco autuante
esclareceu atraveés de sua manifestacdo fiscal, fis. 492/519, e gue responde
daos argumentos interpostos pelo sujeito passivo, as fis. 524/532, quanto a
composicdo do saldo remanescente dos lancamentos inseridos, no valor
de RS-92.488 32 [noventa e dois mil e quatrocentos e ojtenta e oito reais
e trinta e dois centavos) principalmente no que_tange ads rubricas no
cdlculo do coeficiente e perfeitamente identificavels com clareza as razoes
quanto ao indjice utilizado pela fiscalizacdo,; que os autos estd constituido
com nota explicativa, com as provas € com os cdlculos que levaram a
fiscalizacdo a emitir o referido auto de infracdo, que entre as provas
encontram-se os documentos fornecidos pelo proprio sujeito passivo e
que para conclusdo dos trabalhos foram anexadas as provas eletronicas
daos autos com ciéncia da empresa, que foram analisados os relatorios
fornecidos pela autuada e registrados os critérios para verificacdo dos
arquivos; que todos os requisitos citados encontram-se nos autos inclusive
alguns deles questionados na propria defesa e que se baseiam na
legislagcdo tributaria; que todos os critérios e motivos que levaram a
referida autuacdo encontrame-se nos autos e sem a necessidade de pericia
para as devidas conclusoes; que em que pese o brilhantismos do trabalhio
realizado em diligencia fiscal verifica-se a flagrante_ilegitimidade da
manutencdo da parte remanescente do lancamento, de forma que, em
observancia ao_ principio da ampla defesa e da busca pela verdade
material. deve o PAT retornar ao TATE/RO para confirmar a insubsisténcia
dos lancarmentos combatidos que ensejaram a correspondente autuacdo:
O proprio sujeito passivo reconhece o brilhantismos do trabalho realizado
em diligencia fiscal; todavia alega flagrante ilegitimidade da manutencdo
da parte remanescerte do lancamento e a lhe causar prejuizo quanto ao
principio da ampla defesa e da busca da verdade material’ esta afirmativa
ndo procede visto que a fiscalizacdo em sua manifestacdo fiscal de fis.
492/519 as razoes de como se procedeu a composicio do saldo
remanescente dos lancamentos inseridos, no valor de RS-92 48832
(noventa e dois mil e quatrocentos e oftenta e oito reais e trinta e dois
centavos); guanto a multa aplicaaa para gue fosse fixada em percentual
que ngo viole o disposto no art. 150. inc. IV, da CF e que fosse fixada em
patamar razoavel ou do menos de acordo com O principio _da
retroatividade benéfica, _no patamar _de 90% [noventa por cento)
estabelecido pela reacdo atual da alinea “a”, do inciso IV, do art. 77, da Lei
ne 688/96, alteracées estabelecidas pela Lei n° 3.583/15: a fixacdo da
multa aplicada pelo fisco estd amparada no ordenamento juridico
tributario estadual, arts. 76/80, da Lei n° 688/96, € portanto, com
previsibilidade legal; o principio da retroatividade benéfica da lei como
postulado € cabivel por outro lado o art. 90, dessa mesma lei, estabelece




que nao se inclui na competéncia dos orgaos julgadores a dé
inconstitucionalidade.

02.16 — De sorte que o valor do imposto devido em decorréncia do
aproveftamento indevido de crédito fiscal foi realizado com base em
documentos emitidos pelo proprio sujeito passivo e demais objetos dos
autos sendo que o sufefto passivo deixou de carrear para os autos a contra
prova objetivando validar as suas afirmativas. O saldo remanescente do
imposto devido foi corrigido de RS-92.488.32 (noventa e dois mil e
quatrocentos e oitenta e ofto reais e trinta e dois centavos) para RS-
97.654,53 (noventa e sete mil e seiscentos e cinquenta reais e cinquenta
€ trés centavos), por apresentar erro de soma no demonstrativo de fis.
501, dos autos, e apos para R$-83.228,85 [oitenta e trés mil e duzentos e
vinte e ofto reais e oitenta e cinco centavos) em razdo da retroatividade
benéfica da lei menos gravosa quanto a capitulacdo legal da penalidade
aplicada que deve ser alterada para o art. 77, V, “a’, 1, da Lei n° 688/96
que estabelece penalidade de 90% (noventa por cento) do valor do
crédito fiscal apropriado indevidamente, nos termos do art. 106, I, “c”. do
CTN,

02.17 - Desse modo considerando que provado restou que a acao fiscal
se encontra materializada e ndo flidida pelo sujeito passivo razoes existem
para se concluir que deve prosperar.

02.18 - Pelo exposto, e por tudo o que mais dos autos consta conhecemos
dos recursos de oficio e voluntdrio para negar-lhes provimento, e
confirmar a decisdo de instancia singular que julgou PARCIALMENTE
PROCEDENTE o auto de infracdo, com o crediito tributirio devido, assim
constituido, ICMS: RS$-26.625,655 MULTA: R$-28.612.23: JUROS: RS-
13.010.38 AT. MONETARIA: RS-5.165,72.TOTAL DEVIDO: RS-73.413,98
(setenta e trés mil e quatrocentos e treze reais e noventa e oito centavos),
a ser atualizado na data do seu efetivo pagamento.

E como VOTO.

Porto Velho — RO, 19 de agosto de 202 1.
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CARLOS NAPOLEAO
Relator/Julgador

Voto Rec. Of. e Vol 314 11 Faz Pub Estadual e Americel S, A. (Aprop créd fiscal)
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02- VOTO

0Z.1- Versa o presente PAT sobre a autuacdo fiscal de 04.09.2014, em que
a descricdo da infracdo € de que o sujeito passivo acima identificado se
apropriou de crédito fiscal em desacordo com a legislacdo tributaria. O
contribuinte lancou crédito fiscal a maior que o devido no Registro Fiscal
da Apuracdo do ICMS — Operacoes Proprias no campo Demonstrativo do
Valor Total dos Ajustes e Crédito. O lancamento a maior decorreu de erro
no calculo do valor do crédito de ICMS sobre ativo imobilizado a ser
apropriado na apuracgo do ICMS do CIAP conforme demonstrado nas
planilhas anexas. Os créditos a maior foram feitos pelo contribuinte
diretamente nos registros fiscals da apuracdo nos arquivos eletrénicos da
EFD (escrituracdo fiscal digital) referente ao periodo de janeiro a maio de
2011. Em anexo, planilhas de cdlculo resumo total das saidas, registros
fiscais da apuracdo do ICMS; CIAP, GIAM; provas eletrénicas, e
acompanhadas, etc.

02.2 - Pelo exposto consta que infringiu o art. 37, incisos [ /], /Il e IV, do
RICMS/RO aprovado pelo Dec. n° 8321/98 e via de consequéncia
sujeitando-se as penalidades do art. 77, IV, “a’, da Lei n° 688/96.

02.3 - Para fundamentar o lancamento tributdrio os autuantes carrearam
para os autos, planilha de cdlculo do crédito tributirio; DFE de n°
20142500100001; termo de inicio de acdo fiscal nota explicativa do Al de
ne 20142700100186;, memorando de n° 01/2014/GCOM/GEFIS/CRE;
termo de intimacdo, termo de inicio da acdo fiscal; termo de intimacdo
GEFIS, solicitagdo de prorrogacdo de prazo da DFE; termo de prorrogacdo;
termo de notificacdo, procuracdo;, CNH; registros fiscais de controle de
créditos fiscais de ICMS do ativo permanente — CIAFP: cdlculo indice
particijpacdo percentual das saidas — CIAP: demonstrativo de cadlculos do
coeficiente de aproveitamento de crédjto do ICMS; registros fiscais da
apuracdo do ICMS — operacoes proprias; GIAM's; termo de devolucdo de
livros fiscais e documentos; termo de encerramento de acdo fiscal CD-R:
relatorio autenticacdgo, instrucdo normativa n° 006/2012/GAB/CRE -



anexo unico, termo de juntada e ciéncia de provas em meio eletrénico,
documentos de fis. 03/132.

02.4- Estabelecido o contraditorio e o direito de ampla defesa tem-se que
as partes se manifestaram, conforme se observa pelo relatorio acostado a
este PAT, doc. de fls. 486/488.

02.5 — A norma tida como infringida, se refere ao art. 37, incisos I, I, Il e
IV, do RICMS/RO aprovado pelo Dec. n° 8321/98 que estabelece
procedimentos quanto a compensacdo do imposto, relativamente aos
créditos decorrentes de entrada de mercadorias no estabelecimento
destinadas ao ativo permanente, | - que a apropriacdo sera fefta a razio
de [/48 (um quarenta € oito avos) por més, devendo a primeira fracdo ser
apropriada no més em que ocorrer a entrada no estabelecimento; Il - que
em cada periodo de apuracdo do imposto ndo serd admitido o
creditamento de que trata o inciso | em relacdo a proporcdo das
operacoes de saidas ou prestacdes isentas ou ndo tributadas sobre o total
aas operacdes de saldas ou prestacoes efetuadas no mesmo periodo, il -
que para aplicacdo do disposto nos incisos / e I, o montante do crédito a
ser apropriado sera obtido multiplicando-se o valor total do respectivo
crédito pelo fator igual a 1/48 (um quarenta e oito avos) da relacéo entre
o valor das operacoes de saidas e prestacdes tributadas e o total das
operacoes de saidas e prestacdes do periodo, equiparando-se 3s
lributadas, para fins deste inciso, as saidas e prestacées com destino ao
exterfor ou as saldas de papel destinado & impressdo de livros, jornais e
periodicos; e IV — o quociente de /48 (um quarenta e oito avos) serd
proporcionalmente aumentado ou diminuido ‘pro rata die”, caso o
periodo de apuracdo seja superior ou inferior a um meés.

02.6 - Reqularmente intimado do Al cfe. consta da inicial, o sujeito passivo
interpos defesa tempestiva para pugnar pela sua improcedéncia em
virtude da equivocada metodologia de fiscalizacio que viola a regra matriz
constitucional do ICMS no que respeita ao principio da ndo
cumulatividade, bem como as disposicées do Convénio ICMS ne 126/98, e
aa Lei Complementar n° 87/96, quanto a formacdo do coeficiente de
crédjto sobre bens do ativo; alternativamente que seja determinada a
conversdo do julgamento em diligéncia para os quesitos apresentados
pela impugnante possam ser respondidos, o gue permitird a comprovacso
de que o aproveitamento de crédito realizado ao longo dos meses de
Janeiro a maio de 2011 observou e deu cumprimento a legislacdo de
regencia; €/ou subsidiariamente, caso se entenda pela plausibilidade da
autuacdo, o que se admite apenas em homenagem ao principio da
eventualidade, que se€fa afastada a penalidade imposta, eis que a mesma
for aplicada em desobediéncia ao disposto no art. 150, inciso 1V, da CF,



possuindo nitido efeito confiscatorio, cfe. fundamentou em sua peca
defensoria de fis. 134/167.

02.7 — Instado a manifestar-se quanto a defesa interposta pelo sujeito
passivo, o fisco autuante em contrarrazdes fiscals pugnou pela parcial
procedéncia do Al no valor do imposto de RS$-149.411,12 [cento e
quarenta e nove mil e quatrocentos e onze reais e doze centavos) devido
do reconhecimento de parte do alegado na defesa do contribuinte
devendo sofrer sobre o valor especificado a multa determinada no Al e as
correcoes e atualizacoes devidas na legislacdo, cfe. fundamentou em sua
peca contestatoria de fis. 350/36 1.

02.8 - Em instancia singular a acdo fiscal foi julgada parcialmente
procedente e como devido o crédito tributdrio no valor de RS-519. 146,42
[ quinhentos e dezenove mil e cento e quarenta e seis reais e quarenta e
dofs centavos), a ser atualizado na data do seu efetivo pagamento, e
indevido o valor de R$-218.095,79 [duzentos e dezoito mil e noventa e
cinco reais e setenta e nove centavos), considerando os documentos
Juntados aos autos e o que dispde a legislacdo tributdria analisada visto as
fartas provas que a embasam, que os autores do fefto corretamente
acataram os argumentos do sujeito passivo, notadamente quanto aos
itens I e lll da defesa refazendo os calculos e reduzindo o crédito tributario
exigido na acdo fiscal; que é perfeita a reducdo proposta e que concorda
com os novos valores apresentados, cfe. fundamentou em sua peca
decisoria de fis. 403/415.

02.9 — Inconformado com a decisdo de instancia singular que Ihe fora
desfavoravel o sujeito passivo interods recurso voluntsrio de fis. 41 2/450.
para arquir questoes prejudicials ao Al como: das restricées ao uso de
credjtos fiscais do ICMS — das saidas isentas e ndo tributaveis — diretrizes
de apuracdo; das operacdes realizadas pela recorrente — da cessdo
onerosa de redes de telecomunicacées — Convénio ICMS 126/98: das
operacdoes com brindes ou doacdes; das receitas decorrentes da utilizacgo
de “cartbes pre pagos; da vedacdo de confisco — a aplicacéo da multa
ofende a jurisprudéncia do STF; da necessidade de diligencig/pericia fiscal;
e para ao final pugnar pela improcedéncia do Al em virtude de sua
equivocada metodologia de fiscalizacdo, a qual viola a regra matriz
constitucional do ICMS no que respeita ao principio da néo
cumulatividade, berm como as disposicées do Convénio ICMS ne 126/89, e
aa Le/ Complementar n° 87/96 quanto a formacdo do coeficiente de
credito sobre bens do ativo, que alternativamente caso as razées aduzidas
nao seja suficiente para ensejar o provimento integral e imediato deste
recurso, que segja determinada a conversdo do _julgamento em diligencia
para que os quesitos apresentados pela recorrente possam ser
respondidos o que permitird a comprovacdo de que o aproveitamento do
crédito realizado dos meses de janeiro a maio de 2011 observou e deu
cumprimento a legislacdo de regéncia; ou subsidiariamente caso se
entenda pela plausibllidade da autuacdo, o que se admite em
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homenagem ao principio da eventualidade, para que s€ja a
penalidade imposta eis que a mesma foi aplicada em desobediéncia ao
disposto no art. 150, inc. IV, da CF possuindo nitido efeito confiscatcrio.

02.10 - Notificado da decisdo de instancia singular e do recurso
voluntario interposto o fisco autuante em contrarrazées fiscals pugnou
pela parcial procedéncia do Al no valor do imposto de RS-149.411,12
(cento e quarenta e nove mil € quatrocentos e onze reais e doze centavos)
devido ao reconhecimento de parte do alegado na defesa do contribuinte
devendo sofrer sobre o valor especificado a multa determinada no Al e as
correcoes e atualizacoes devidas na legislacdo, cfe. fundamentou em sua
peca contestatoria de fls. 473/484.

02.11 - As fls. 490 este Julgador despachou para que o PAT fosse
encaminhado para GEFIS para apreciacdo, manifestacdo, detalhamento e
informacdo do valor do crédito tributirio, se caso for considerando
alteracdo na legislacdo tributaria e novo entendimento acerca da matéria.

02.12 - As fls. 492/519, o fisco autuante em manifestacao fiscal pugnou
pela parcial procedéncia do auto de infracdo, no valor de RS-92.488,82
(noventa e dois mil e quatrocentos e oitenta e oito reais e oitenta e dois
centavos), considerando a observancia do principio da legalidade e das
provas constantes dos autos.

02.13 - Insatisfeito com o posicionamento do fisco autuante objeto da
diligencia efetuada, fis. 492/519, o sujeito passivo pugnou para que a
multa aplicada fosse fixada em percentual que ndo viole o disposto no art
150, inc. IV, aa CF e que fosse fixada em patamar razodvel ou a ao menos
de acordo com o principio da retroatividade benéfica, no patamar de 90%
[noventa por cento) estabelecido pela reacdo atual da alinea “a” do inciso
IV, do art. 77, da Lei n° 688/96, alteracées estabelecidas pela Lei no
3.583/15  que ndo restou esclarecida a composicdo do saldo
remanescente dos lancamentos inseridos, no valor de RS-92 488,32
(noventa e dois mil e quatrocentos e oitenta e ofto reais e trinta e dois
centavos) principalmente no que tange as rubricas que deixaram de ser
consideradas no calculo do coeficiente de creditamento sustentado pelo
sujeito passivo, ndo tendo sido possivel identificar com clareza os motivos
que fizeram os auditores fiscais discordar do indice utilizado, que em que
pese o brithantismos do trabalho realizado em diligencia fiscal verifica-se a
flagrante Jllegitimidade da manutencio da parte remanescente do
lancamento, de forma que, em observéancia ao principio da ampla defesa
e da busca pela verdade material, deve o PAT retornar ao TATE/RO para
confirmar a insubsisténcia dos lancamentos combatidos que ensejaram a
correspondente autuacao.

02.14 ~ Pelo que se depreende dos autos a acusacgo fiscal é de que o
sujeito passivo se apropriou indevidamente de crédito fiscal maior que o
devido em razdo de erro no cdlculo do indice de aproveitamento de
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crédito do CIAF, durante o exercicio de 2011, o PAT ests coRisti
nota explicativa, com as provas e os cilculos que levaram a fiscalizacdo a
emitir o auto de infracdo conforme o disposto no art. 100, da ef n° 688/96
€ portanto, de acordo com a legisiacdo tributdria de regéncia.

—

02.15 - Apos idas e vindas no curso do processo o fisco autuante
esclareceu atraves de sua manifestacao fiscal, fis. 492/519. e que responde
aos argumentos interpostos pelo sujeito passivo, as fis. 524/532, quanto a
composicdo do saldo remanescente dos lancamentos inseridos, no valor
de R$-92.488.32 [noventa e dois mil e quatrocentos e oitenta e oito rears
e lrinta e dois centavos) principalmente no que tange as rubricas no
calculo do coeficiente e perfeitamente identificiveis com clareza as razées
quanto ao indjce utifizado pela fiscalizacdo; que os autos ests constituido
com nota explicativa, com as provas e com os cdlculos que levaram a
fiscalizacdo a emitir o referido auto de infracdo; que entre as provas
encontram-se os documentos fornecidos pelo proprio sujeito passivo e
que para conclusao dos trabalhos foram anexadas as provas eletrénicas
daos autos com cliéncia da empresa, que foram analisados os relatorios
fornecidos pela autuada e registrados os critérios para verifficacdo dos
arquivos, que todos os requisitos citados encontram-se nos autos inclusive
alguns deles questionados na propria defesa e que se baseiam na
legislacdo tributaria; que todos os critérios e motivos que levaram a
referida autuacdo encontrarm-se rnos autos e sem a necessidade de pericia
para as devidas conclusoes; que em que pese o brilhantismos do trabalho
realizado em diligencia_fiscal verificase a flagrante ilegitimidade da
manutencdo da parte remanescente do lancamento, de forma que. em
observancia ao_principio da ampla defesa e da busca pela verdade
material, deve o FAT retornar ao TATE/RO para confirmar a insubsisténcia
dos lancamentos combatidos que ensejaram a correspondente autuacdo:
O proprio sujeito passivo reconhece o brilhantismos do trabalho realizado
em diligencia fiscal todavia alega flagrante ilegitimidade da manutencdo
da parte remanescente do lancamento e a lhe causar prejuizo quanto ao
principio da ampla defesa e da busca da verdade material esta afirmativa
nao procede visto que a fiscalizacdo em sua manifestacdo fiscal de fis.
492/519 as razbes de como se procedeu a composicdo do saldo
remanescente dos lancamentos inseridos, no valor de RS-92 48832
[noventa e dois mil e quatrocentos e oitenta e oito reais e trinta e dois
centavos); guanto a multa gplicada para que fosse fixada em percentual
que n&o viole o disposto no art. 150, inc [V, da CF e que fosse fixada em
patamar razodvel ou ao menos de acordo com o principio da
retroatividade benéfica, no patamar de 90% [noventa por cento)
estabelecido pela reacdo atual da alinea “a”, do inciso IV, do art. 77, da Lei
n° 688/96, alteracdes estabelecidas pela Lei n° 3.583/15: a fixacdo da
multa aplicada pelo fisco estd amparada no ordenamento juridico
tributario estadual, arts. 76/80, da Lei n° 688/96, e portanto, com
previsibilidade legal; o principio da retroatividade benéfica da lei como
postuiado é cabivel por outro lado o art. 90, dessa mesma lei, estabelece
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que ndo se inclui na competéncia dos orgéaos julgadores a declaracdo de~->
Inconstitucionalidade.

02.16 — De sorte que o valor do imposto devido em decorréncia do
aprovefitamento indevido de crédito fiscal foi realizado com base em
documentos emitidos pelo proprio sujeito passivo e demais objetos dos
autos sendo que o sufelto passivo deixou de carrear para os autos a contra
prova objetivando validar as suas afirmativas. O saldo remanescente do
imposto devido foi corrigido de RS$-92.488.32 [noventa e dois mil e
quatrocentos e oitenta e ofto reais e trinta e dois centavos) para RS-
97.654.53 (noventa e sete mil e seiscentos e cinquenta reais e cinquenta
e trés centavos), por gpresentar erro de soma no demonstrativo de fis.
501, dos autos, e apds para RS-83.228,85 (oitenta e trés mil e duzentos e
vinte e oito reais e oitenta e cinco centavos) em razdo da retroatividade
benéfica da lei menos gravosa quanto a capitulacdo legal da penalidade
aplicada que deve ser alterada para o art. 77, V, “a’, 1, da Lei n° 688/96
que estabelece penalidade de 90% (noventa por cento) do valor do
crédito fiscal apropriado indevidamente, nos termos do art. 106, Il “c”, do
CTN,

02.17 - Desse modo considerando que provado restou que a aco fiscal
se encontra materializada e ndo flidida pelo sujeito passivo razées existem
para se concluir que deve prosperar.

02.18 ~ Pelo exposto, e por tudo o que mais dos autos consta conhecemos
dos recursos de oficio e voluntdrio para negar-lhes provimento, €
confirmar a decisdo de Instancia singular que julgou PARCIALMENTE
PROCEDENTE o auto de infracdo, com o credito tributario devido, assim
constituido; ICMS: R$-26.625655 MULTA: RS-28.612.23: JUROS: RS-
13.010.38 AT. MONETARIA: RS-5.165,72.TOTAL DEVIDO: RS-73.413,98
(setenta e trés mil e quatrocentos e treze reals e noventa e oito centavos),
a ser atualizado na data do seu efetivo pagamento.

E como VOTO.

Porto Velho - RO, 19 de agosto de 2021.
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CARLOS NAPOLFAO
Relator/Julgador

Voto Rec. Of. e Vol 314 11 Faz Pub Estadual e Americel S. A. (Aprop créd fiscal)



TATE/SEFIN |

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA Fls. ”9\33%\/
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS .
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO : N° 20142700100186
RECURSO : DE OFICIO E VOLUNTARIO N° 315/2020
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RECORRIDA : 2* INSTANCIA/TATE/SEFIN

RELATOR : CARLOS NAPOLEAO

RELATORIO : N° 119/18/2*CAMARA/TATE/SEFIN

ACORDAO N° 263/21/2*° CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS — APROPRIACAO INDEVIDA DE CREDITO FISCAL
REFERENTE A ERRO NO CALCULO DO INDICE DE
APROVEITAMENTO DO CIAP - OCORRENCIA — A acusago fiscal
¢ por haver o sujeito descumprido obrigagfo tributaria principal por ter se
apropriado indevidamente de crédito fiscal a maior que o devido em razio
de erro no célculo do indice de aproveitamento de crédito do CIAP,
durante o exercicio de 2011. O PAT est4 constituido com nota explicativa,
com as provas e os calculos que levaram a fiscalizagdo a emitir o auto de
infragdo conforme o disposto no art. 100, da Lei n° 688/96, e, portanto, de
acordo com a legislagdo tributaria de regéncia. Aplicada a retroatividade
da lei mais benéfica que recapitulou e reduziu a penalidade disposta na
inicial, para o art. 77, V, “a-1”, da Lei n° 688/96, que estabelece penalidade
de 90% (noventa por cento) do valor do crédito fiscal apropriado
indevidamente, nos termos do art. 106, II, “c”, do CTN, Mantida a decisdo
singular de parcial procedéncia do auto de infra¢do, com ajuste no crédito
tributario, nos termos da planilha da fls 501. Recursos de Oficio e
Voluntario Desprovidos. Decisdo Unénime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS — TATE, a
unanimidade em conhecer dos recursos de oficio e voluntério interpostos para no final negar-lhes
provimento, mantendo a decisio de Primeira Instdncia que julgou PARCIALMENTE
PROCEDENTE o auto de infragdo, conforme Voto do Julgador Relator, constantes dos autos,
que fazem parte integrante da presente decisfio. Participaram do Julgamento os Julgadores:
Manoel Ribeiro de Matos Junior, Carlos Napoledo, Marcia Regina Pereira Sapia, e Nivaldo Jogo
Furini.
CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL *CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE

FATO GERADOR EM 04/09/2014: R$-737.242,91 *RS - R$-73.413,98
*CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

TATE, Sala de Sessdes, 19 de agosto de 2021.

Seif Aparecido Arnaut s Napoledao
Presidente Julgador/Relator



