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2. Voto.

2.1. Da Autuacao e dos Fatos.

A autuagado ocorreu em razado de o sujeito passivo promover operagdes de
transferéncia interestadual de gado bovino sem, no entanto, recolher o ICMS diferido relacionado
as operagoOes anteriores, cuja fase de postergagédo do pagamento encerrou-se com a saida do
estado conforme Item 5, Nota 1, Inciso Il do Anexo lll do RICMS/RO - Dec. 22721/2018.

Conforme consta da pecga fiscal, o sujeito passivo promoveu a transferéncia
interestadual das mercadorias constantes das NF-e n° 6564284, 6564297, 6564314, 6564328,
6565821, 6565834 e 6565835, relativas a bovinos machos, de 13 a 24 meses e de 25 a 36
meses, sem comprovar o pagamento do ICMS anteriormente diferido.

A fiscalizagao consignou, ainda, que, ao analisar a inscrigdo estadual do sujeito
passivo, verificou que a data inicial de suas atividades registrada no SINTEGRA/RO era
17/06/2025, circunstancia que confirma nao se tratar de produgao propria. Também foi registrada
a auséncia de apresentagao das declaracgdes relativas a origem do gado, conforme exigéncia
prevista na IN n° 01/2025/GAB/CRE. Assim, entendeu configurado o encerramento do
diferimento do ICMS incidente sobre as operagdes internas anteriores com bovinos, tornando
exigivel o imposto anteriormente diferido.

Em defesa inicial, o sujeito passivo alegou, em sintese: inexisténcia de fato
gerador do ICMS na operagao de transferéncia entre estabelecimentos do mesmo titular, com
fundamento na ADC 49, no Tema 1099/STF e na Lei Complementar n® 204/2023; violagdo ao
principio constitucional da ndo cumulatividade; erro quanto ao momento da ocorréncia do fato
gerador, a base de calculo e ao sujeito responsavel; prevaléncia da norma federal e da

jurisprudéncia vinculante do STF; e ilegalidade/inconstitucionalidade da multa.
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O julgador singular afastou as teses defensivas e concluiu pela procedéncia
integral do auto de infracdo, mantendo o crédito tributario no valor de R$ 349.260,66.

Irresignado, o sujeito passivo interpds Recurso Voluntario, reiterando, em
esséncia, os mesmos argumentos da defesa inicial e requerendo a reforma integral da decisao
de primeira instdncia, a anulagdo do auto de infracdo, o afastamento da multa e,

subsidiariamente, o reconhecimento de créditos de ICMS.

2.2. Legislagao Aplicavel.

A controvérsia envolve, essencialmente, a exigéncia de ICMS anteriormente
diferido em operacbes internas com bovinos, cujo pagamento foi postergado para etapa posterior
da circulagdo da mercadoria. Para dirimir esse conflito, € necessario observar o que a legislacao
tributaria estabelece para o tema, in verbis:

RICMS/RO, aprovado pelo Dec. 22.721/2018

Art. 44. E vedado ao contribuinte creditar-se do imposto relativo & entrada de
bens ou mercadorias, inclusive se destinados ao uso, consumo ou ativo
imobilizado do estabelecimento, ou a utilizagdo dos servigos, nos seguintes
casos: (Lei 688/96, art. 31, §§ 1°, 2°e 39

(...)

Ill- para comercializagdo ou prestagdo de servigo, quando a saida ou a
prestagao subsequente nao for tributada ou estiver isenta do imposto, exceto
as destinadas ao exterior;

IV - para integragdo ou consumo no processo de industrializagdo ou produgéao
rural, quando a saida do produto resultante ndo for tributada ou estiver isenta
do imposto, exceto quando se tratar de saida para o exterior;

(...)

§ 3° Operacées tributadas posteriores as saidas de que tratam os incisos Ill
e IV do caput, permitem ao estabelecimento que as praticar, na forma deste
Regulamento, creditar-se do imposto cobrado nas operacbes anteriores as
isentas ou néo tributadas, sempre que a saida isenta ou n&o tributada seja
relativa a produtos agropecuarios.

()

ANEXO Il - DIFERIMENTO

Art. 2°. Ocorre o diferimento nos casos em que o langamento e o pagamento
do imposto incidente sobre determinada operagao ou prestagcdo forem
transferidos para etapa ou etapas posteriores. (Lei 688/96, art. 5°, /caput)
(...)

Art. 3°. Nos casos de perecimento, perda, consumo, integragdo no ativo fixo
ou_outro evento que importe na néo realizacdo de operacdo subsequente,
bem como quando esta for isenta ou ndo-tributada, o imposto diferido devera
ser pago pelo destinatario da mercadoria ou pelo tomador do servigo. (Lei
688/96, art. 5° § 1°)

(...)

PARTE 2 - DOS DIFERIMENTOS
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Item 05 - As sucessivas saidas de gado em pé, bovino, bufalino, suino,
caprino ou ovino.
Nota 1. Encerra-se o diferimento no momento em que ocorrer:

(..)

Il - a saida com destino a outra unidade da Federacéo;”

Instrucdo Normativa n° 01/2025/GAB/CRE

Dispbe sobre os procedimentos a serem observados nas remessas de bens
e de mercadorias entre estabelecimentos de mesma titularidade
(transferéncias).

Secéao IV Das Operagbes com Encerramento do Diferimento por Ocasido da
Transferéncia Interestadual

Art. 9° O diferimento se encerra quando ocorrer a remessa de mercadorias
para estabelecimentos de mesma titularidade localizados em outra Unidade
Federada.

§ 1° O imposto diferido deve ser calculado aplicando-se a aliquota interna
sobre o valor da operagdo ou prestagdo praticado pelo contribuinte
substituido, nos termos do art. 13 do Anexo Ill do RICMS/RO-2018.

§ 2° O estabelecimento que realizar a remessa das mercadorias deve:

| - apurar o imposto antes diferido, nos prazos definidos no art. 57 do
RICMS/RO;

Il - transferir, ao estabelecimento destinatario, o crédito correspondente ao
ICMS antes diferido, no limite que resultar da aplicagdo dos percentuais
equivalentes as aliquotas do imposto estabelecidas nos termos do inciso IV
do § 2° do art. 155 da Constituicdo Federal, sobre o valor atribuido na forma
do art. 7° desta Instrugao;

Il - langar a débito o valor do crédito do imposto transferido, destacado no
campo destinado ao destaque do imposto nos termos do art. 8° desta
Instrugéo, na Escrituragao Fiscal Digital (EFD) do estabelecimento remetente,
mediante o registro do documento no Registro de Saidas, e consignado,
Jjuntamente com os demais débitos do respectivo periodo, para o Registro de
Apuragéo.

§ 3°Fica assegurada, ao estabelecimento remetente localizado neste Estado,
a diferengca positiva entre os créditos pertinentes as operagcdes e as
prestagbes anteriores e o valor transferido na forma deste artigo.

§ 4° O imposto antes diferido, decorrente do disposto neste artigo, ndo
abrange o gado nascido na propriedade (gado crioulo), por néo ter sido a ele
aplicado o instituto do diferimento, em virtude da ndo existéncia de operagéo
anterior relativa a circulagdo da referida mercadoria, devendo firmar
declaragao da origem da mercadoria, conforme modelo constante no Anexo
I

Art. 10. Na hipétese em que o pagamento do ICMS antes diferido ocorra no
momento da saida da mercadoria, o transporte da mercadoria deve estar
acompanhado de uma copia do comprovante do pagamento do imposto.

§ 1° Nao sendo o caso de pagamento a vista de cada operagéo, o ICMS antes
diferido deve ser pago nos prazos fixados no art. 57 do RICMS/RO.

§ 2° Caso o sujeito passivo deixe de recolher o imposto antes diferido no
prazo previsto neste artigo, a autoridade fiscal adotara as providéncias
necessarias, conforme previsto na legislagao vigente.

De acordo com a legislacdo mencionada, que, registre-se, em razdo do
disposto no art. 16, I, da lei estadual n® 4.929/20, ndo pode ter sua aplicagdo negada por este

Tribunal Administrativo, o contribuinte, seja por ser uma operagao interestadual (nota 1, II, do
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item 5 da parte 2 do anexo Il do RICMS-RO), seja por ser a operagao nao tributada (art. 3° do
anexo lll do RICMS-RO), estava, de fato, obrigado a recolher o imposto diferido (ICMS).

O art. 5° da Lei n° 688/96 dispde que ocorre o diferimento nos casos em que o
langamento e o pagamento do imposto incidente sobre determinada operagdo ou prestagcao
forem transferidos para etapa ou etapas posteriores.

O § 1° do art. 5° da Lei n° 688/96 estabelece que o destinatario da mercadoria
ou do servico é responsavel pelo pagamento do imposto diferido, inclusive nos casos de
perecimento, perda, consumo, integracdo ao ativo imobilizado ou outro evento que importe na
nao realizacado de operacio ou prestagcao subsequente.

No mesmo sentido, o Anexo lll do RICMS/RO disciplina o regime de
diferimento, prevendo hipéteses em que o langamento e o pagamento do imposto ficam
postergados para momento posterior.

Nas operacbes com gado em pé, o diferimento alcanca as sucessivas saidas
internas, encerrando-se quando ocorre evento previsto na legislagao, especialmente a saida com
destino a outra unidade da Federacéo.

Quanto ao momento do recolhimento, o art. 57, inciso Il, alinea “a”, do
RICMS/RO prevé que o imposto deve ser pago antes da operagéo ou do inicio da prestagao do
servigo nos casos de saidas de produtos primarios, semielaborados e sucata, observadas as
regras especificas da legislagéao tributaria.

A base de calculo, quando inexistente ou nao comprovado o valor da operagao
anterior de aquisicado, deve observar os critérios de arbitramento previstos no art. 31, IV, letra “b”,
item 2, do RICMS/RO, com utilizagcao dos valores constantes da pauta fiscal aplicavel.

No caso, a Pauta Fiscal indicada é a constante da Instrucdo Normativa n°
52/2025/GAB/CRE (disponivel em: https://www.sefin.ro.gov.br/portalsefin/anexos/IN25-52-

Institui-a-Pauta-Fiscal-de-mercadorias-e-produtos-e-da-outras-providencias..pdf).

2.3. Da Analise das Questdes Recursais.

2.3.1. Da inexisténcia de fato gerador na transferéncia entre estabelecimentos
do mesmo titular — ADC 49/STF e LC n° 204/2023

O recorrente sustenta que a operacao autuada consistiu em transferéncia de

mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular, razdo pela qual ndo haveria fato gerador
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do ICMS, nos termos da ADC 49/STF e da Lei Complementar n® 204/2023. Todavia, a tese nao
merece acolhimento.

E correto afirmar que o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no
sentido de que o mero deslocamento de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular
n&o configura fato gerador do ICMS, por inexistir transferéncia de titularidade.

Também é correto reconhecer que a Lei Complementar n® 204/2023 alterou a
Lei Complementar n® 87/96 para estabelecer que nao se considera ocorrido o fato gerador do
imposto na saida de mercadoria de estabelecimento para outro de mesma titularidade. Todavia,
essa nao € a hipotese de incidéncia tributaria discutida nestes autos.

O lancamento ndo exige ICMS sobre a transferéncia interestadual em si. A
exigéncia fiscal recai sobre o ICMS anteriormente diferido nas operacgées internas antecedentes
de aquisigao dos bovinos, cujo pagamento havia sido legalmente postergado.

A transferéncia interestadual, nesse contexto, ndo é o fato gerador autbnomo
do imposto. Ela constitui o evento legal de encerramento do diferimento, tornando exigivel o
imposto incidente sobre a operagao anterior. A distingao é fundamental.

A ADC 49/STF e a LC n° 204/2023 afastam a incidéncia do ICMS sobre a
transferéncia entre estabelecimentos do mesmo titular. Porém, ndo extinguem o imposto
anteriormente diferido nem impedem sua exigéncia quando ocorre o evento previsto na
legislagdo estadual como causa de encerramento do diferimento.

A nao incidéncia da transferéncia nao pode ser transformada em hipotese de
cancelamento definitivo do ICMS devido sobre etapa anterior da cadeia.

Assim, afasta-se a tese de inexisténcia de fato gerador fundada na ADC 49/STF
e na Lei Complementar n° 204/2023.

2.3.2. Da alegacgao de que a transferéncia nao poderia encerrar o diferimento

O recorrente sustenta que, se a transferéncia entre estabelecimentos do
mesmo titular ndo constitui fato gerador do ICMS, também n&o poderia ser utilizada como evento
de encerramento do diferimento. No entanto, a alegacao nao procede.

O encerramento do diferimento ndo se confunde com a instituigdo de nova
hipotese de incidéncia sobre a transferéncia interestadual.

A legislagéo estadual, conforme transcrita na decisdo singular, prevé que o

langamento do imposto incidente nas sucessivas saidas de gado em pé fica diferido e que esse
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diferimento se encerra, entre outras hipéteses, no momento da saida com destino a outra
unidade da Federagao.

A norma estadual ndo esta afirmando que a transferéncia interestadual entre
estabelecimentos do mesmo titular é fato gerador do ICMS. Esta apenas elegendo determinado
evento posterior (a saida para outra unidade da Federagdo) como marco temporal para exigir o
imposto relativo a operacéo anterior, que havia sido postergado.

Essa técnica é compativel com a prépria natureza do diferimento. Se o imposto
incidente na operagdo anterior foi diferido, deve haver um momento posterior em que o
recolhimento se torne exigivel. No caso das operagdes com gado em pé, a legislagao elegeu,
entre outras hipoteses, a saida interestadual como esse momento.

Cabe destacar que o levantamento fiscal evidenciou que a inscricdo estadual
do sujeito passivo teve inicio em 17/06/2025, circunstancia utilizada pela fiscalizacido para afastar
a tese de producdo propria, além da auséncia de apresentacdo das declaragdes relativas a
origem do gado.

Diante desse contexto, a saida interestadual dos bovinos atraiu a regra de
encerramento do diferimento prevista na legislagao tributaria estadual, tornando exigivel o ICMS
da etapa anterior.

Nao ha, portanto, incompatibilidade entre a nao incidéncia do ICMS sobre a
transferéncia e a cobranca do ICMS diferido anteriormente. A primeira regra impede a tributacéo
da mera movimentagéo fisica entre estabelecimentos do mesmo titular. A segunda regra exige o

imposto de operagao anterior, cujo recolhimento havia sido adiado.

2.3.3. Da prevaléncia da norma federal e da jurisprudéncia vinculante do STF.

O recorrente sustenta que a legislagdo estadual e os entendimentos
administrativos devem se subordinar a Lei Complementar n® 204/2023 e a jurisprudéncia
vinculante do STF. Tal premissa esta correta, mas nao altera a conclusao do caso.

Nao ha duvida de que a legislagdo estadual deve ser interpretada em
conformidade com a Constituicdo Federal, com a Lei Complementar n® 87/96, com as altera¢des
promovidas pela Lei Complementar n® 204/2023 e com o entendimento firmado pelo STF quanto
a nao incidéncia do ICMS sobre transferéncias entre estabelecimentos do mesmo titular.

Entretanto, a aplicacdo da legislacdo estadual sobre o encerramento do

diferimento ndo contraria, no caso concreto, essa orientacao.
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A norma federal afasta a ocorréncia do fato gerador na transferéncia entre
estabelecimentos do mesmo titular. A exigéncia discutida nestes autos, todavia, refere-se ao
ICMS da etapa anterior, em razdo do encerramento do diferimento.

A prépria Sumula n® 05/2021 do TATE/RO, citada na decis&o singular, consigna
que o deslocamento de bens ou mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular nao
configura fato gerador do ICMS, ainda que se trate de transferéncia interestadual, ressalvada a
cobranca do ICMS diferido porventura incidente em operacdes anteriores. E essa ressalva é
precisamente a situagao dos autos.

Desse modo, ndo ha violagdo a primazia da norma federal ou a jurisprudéncia
vinculante do STF, pois a decisao recorrida ndo autorizou a tributacdo da transferéncia, mas

apenas manteve a exigéncia do imposto diferido da operagao anterior.

2.3.4. Da alegada violag&o ao principio da ndo cumulatividade

O recorrente sustenta, subsidiariamente, que a autuagao violaria o principio
constitucional da ndo cumulatividade, pois teria cobrado o imposto diferido sem assegurar o
aproveitamento de créditos das operacdes anteriores. No entanto, a tese também nao merece
prosperar.

A nao cumulatividade do ICMS pressupbe a compensacao do imposto devido
em cada operagdo com o montante cobrado nas operac¢des anteriores.

Ocorre que, no regime de diferimento, o recolhimento do imposto da etapa
anterior é postergado. No caso concreto, a operagdo de compra do gado pelo sujeito passivo
nao teve destaque do ICMS justamente por se tratar de operagao diferida. Por essa razao, os
campos relativos a base de calculo do ICMS e ao valor do ICMS dessas notas fiscais estavam
sem valores.

Também foi registrado que o sujeito passivo ndo trouxe aos autos as notas
fiscais de aquisi¢cdo do gado com destaque do imposto, embora pretendesse aproveitar eventual
crédito de ICMS relativo as operagdes anteriores. Assim, a alegagcdo de crédito ndo veio
acompanhada de comprovagao documental idénea.

O direito ao crédito, embora seja elemento essencial do regime ndo cumulativo,
ndo pode ser reconhecido de forma abstrata. E indispensavel a demonstragédo do imposto

anteriormente cobrado ou do crédito legalmente transferido, nos termos da legislagéo aplicavel.
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O prejuizo decorrente da alegada auséncia de crédito ndo pode ser arguido nos
termos pretendidos, pois o impugnante ndo pagou ICMS na fase anterior. Ao contrario, adquiriu
0s semoventes sem o 6nus tributario imediato, assumindo o encargo do diferimento do ICMS.

Além disso, o mecanismo previsto na legislagdo permite que o imposto
recolhido ao Estado de Rondénia seja considerado na forma de transferéncia de crédito ao
estabelecimento destinatario, conforme disciplinado pela Instrucdo Normativa n°
01/2025/GAB/CRE. Com isso, preserva-se a logica da ndao cumulatividade, permitindo que o
imposto recolhido em Rondénia seja considerado no Estado de destino, observadas as regras
proprias de escrituracdo e aproveitamento.

A argumentacdo recursal parte da premissa de que a exigéncia do imposto
diferido geraria, automaticamente, direito a crédito correspondente. Essa conclusdo ndo se
sustenta sem demonstragdo concreta do crédito, de sua origem, de seu valor e de sua
conformidade com os requisitos legais.

A ndo cumulatividade ndo autoriza crédito presumido sem previsdo legal
especifica, nem permite compensacgéo sem lastro documental. Ela assegura a compensagao do

imposto anteriormente cobrado, quando demonstrado nos termos da legislagéo tributaria.

2.3.5. Do momento da exigéncia, base de calculo e sujeito passivo.

O recorrente sustenta que a autuagao incorreu em erro quanto ao momento da
ocorréncia do fato gerador, a base de célculo e ao sujeito responsavel pelo recolhimento.

Quanto ao momento da exigéncia, a tese recursal se confunde com a alegagao
ja enfrentada. Segundo o recorrente, a saida interestadual, por se tratar de transferéncia entre
estabelecimentos do mesmo titular, ndo poderia ensejar cobrancga de ICMS.

Contudo, como ja exposto, nao se trata de cobranca do ICMS incidente sobre
a transferéncia. Trata-se da exigéncia do imposto diferido de operagdo anterior, cujo
recolhimento se tornou devido com a saida interestadual do gado vivo.

A legislagao estadual estabelece expressamente que o diferimento nas
sucessivas saidas de gado em pé se encerra com a saida com destino a outra unidade da
Federagédo. Logo, o momento eleito pela fiscalizagao estd em conformidade com a regra de
encerramento do diferimento.

Quanto a base de calculo, em regra, deve ser utilizado o valor das notas fiscais
de compra do gado, por se tratar do valor da operagéo praticada pelo contribuinte substituido.

Todavia, diante da inexisténcia dessa informagéo nos autos, a fiscalizagao utilizou corretamente
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como base de calculo o valor da Pauta Fiscal de Preco Minimo do gado, vigente a época da
lavratura do Auto de Infracdo, conforme a Instrucao Normativa n° 52/2025/GAB/CRE.

Cumpre destacar que a planilha “Demonstrativo do Calculo do ICMS”,
elaborada pelo autuante, comprova a correcédo da base de calculo utilizada.

O recorrente ndo apresentou, no recurso, elementos concretos capazes de
demonstrar a incorre¢ao da pauta fiscal adotada, tampouco juntou documentos que permitissem
substituir a base utilizada pela fiscalizagao por valores efetivamente praticados nas aquisi¢oes.

Nao basta alegar que a base de calculo deveria ser zero por se tratar de
transferéncia nao tributada. Essa argumentagéo parte novamente da premissa equivocada de
que a cobranga recai sobre a transferéncia. Como visto, a exigéncia diz respeito ao imposto
diferido da operagao anterior.

Assim, ausente prova de erro material ou de excesso na apuracdo, deve ser
mantida a base de calculo adotada no langamento.

Também né&o procede a alegacado de erro quanto ao responsavel. Nos termos
da legislagao estadual, a responsabilidade pelo pagamento do imposto diferido é atribuida aquele
que promove a operacgao que encerra a fase de diferimento.

No caso, ao promover a saida interestadual do gado vivo, o sujeito passivo
praticou o evento previsto na norma como causa de encerramento do diferimento, assumindo a

responsabilidade pelo recolhimento do ICMS da etapa anterior.

2.3.6. Da penalidade aplicada

O recorrente requer a anulacdo da multa, sustentando que, sendo indevida a
exigéncia principal, também seria indevida a penalidade. Todavia, a tese ndo merece
acolhimento.

Conforme demonstrado nos tdpicos anteriores, subsiste a exigéncia principal
do ICMS diferido. Consequentemente, também subsiste a penalidade aplicada pelo nao
recolhimento tempestivo do imposto.

A multa foi aplicada com fundamento no art. 77, inciso 1V, alinea “a”, item 1, da
Lei n°® 688/96, que prevé multa de 90% do valor do imposto néo pago, por deixar de paga-lo ou
contribuir para que o sujeito passivo deixe de paga-lo, mediante agdo ou omisséo que resulte na
falta de pagamento, nas hipoteses para as quais ndo haja penalidade especifica. Portanto,

verifica-se como correta a cominagao da penalidade.
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Quanto a alegacéo de inconstitucionalidade da multa, ndo cabe a este 6rgéao
administrativo afastar a aplicagdo de norma legal vigente sob fundamento de
inconstitucionalidade, salvo nas hipéteses admitidas na Lei n°® 4929/20.

No caso, a penalidade possui previsdo legal especifica, foi aplicada em
percentual correspondente a infragdo apurada e decorre da falta de recolhimento do imposto
exigido no langamento.

Assim, uma vez mantido o crédito tributario principal e configurada a infragao,

deve ser mantida também a multa correspondente.

2.4. Concluséao

Diante do exposto, conhe¢o do Recurso Voluntario para, no mérito, negar-lhe
provimento, mantendo-se a decisao singular de procedente o auto de infragao, declarando como
devido o crédito tributario no montante de R$ 349.260,66.

E como voto.

Porto Velho, 20 de maio de 2026.

Luisa R. C. Bentes
AFTE/Julgadora
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO :20252900600077 - E-PAT: 117.349
RECURSO : VOLUNTARIO N°. 020/2026
RECORRENTE

RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RELATOR : LUISA ROCHA CARVALHO BENTES

ACORDAO N° 052/2026/2* CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS/MULTA - DEIXAR DE RECOLHER O ICMS DIFERIDO -
ENCERRAMENTO DO DIFERIMENTO - SAIDA
INTERESTADUAL DE GADO — OCORRENCIA. Restou provado nos
autos que o sujeito passivo, na condi¢ao de responsavel tributario, deixou
de pagar o imposto diferido referente a aquisi¢do interna de gado, cujo
diferimento foi encerrado pela saida com destino a outra unidade da
Federagao (Item 05, Nota 1, Inciso II, Parte 2, do Anexo III do RICMS/RO).
Aplicagao da Sumula 005 TATE/RO, parte final. Infracdo nao ilidida.
Mantida a decisdo singular de procedéncia do auto de infragdo. Recurso
Voluntério desprovido. Decisdao unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade, em conhecer do recurso interposto para negar-lhe provimento, mantendo a decisao
de Primeira Instancia que julgou PROCEDENTE o auto de infragdo, conforme Voto da Julgadora
Relatora Luisa Rocha Carvalho Bentes acompanhada pelos julgadores Leonardo Martins
Gorayeb, Manoel Ribeiro de Matos Junior e Tarcisio Margal Silveira Bubniak.

CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL

DATA DO LANCAMENTO 07/12/2025: RS 349.260,66

CREDITO TRIBUTARIO DEVE SER ATUALIZADO PELA SELIC NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO, OBSERVANDO O ART. 3°
DA LEI 6062/2025 E O DECRETO 30.466/2025.

TATE, Sala de Sessoes, 20 de maio de 2026.

rapiano Lmanoel ¥. Caetano LuIsa K. bentes
Presidente Julgadota/Relatora



