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RECURSOS : VOLUNTARIO N° 102/25
RECORRENTE : FRIGORIFICO RIO MACHADO IND. E COM. DE CARNES
RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
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2. Voto.

2.1. Autuacao.

Conforme consta da peca basica, o sujeito passivo realizou operacoes
tributadas com subprodutos ndo comestiveis do abate do gado bovino (sangue e mucosa), com
emissdo de NF-e com erro na aplicacdo da aliquota, na determinacdo da base de calculo e,
consequentemente, na apuragao do ICMS, reduzindo o imposto a ser recolhido.

Para comprovar a ocorréncia dessa irregularidade, a autoridade autuante
apresentou ao processo, juntamente com o auto de infracdo, além de outros, planilhas
eletrbnicas e relatdrio circunstanciado com informacdes, valores e fundamentos que nortearam
o levantamento fiscal e a apuracgéo do crédito tributario devido.

Ainda, com vistas a resguardar o direito de defesa que a lei assegura, o
representante da fazenda publica estadual levou a conhecimento do sujeito passivo todos os

documentos produzidos na agao fiscal.

2.2. Questdes recursais.

2.2.1. Periodo fiscalizado.

O periodo fiscalizado indicado no auto de infragao (01/01/2020 a 31/12/2021)
esta em conformidade com a informacao dada na DFE de fl. 02, com o relatério circunstanciado
de fls. 05, com os demonstrativos de fls. 12, 13 e 14, além de outros documentos constantes do
processo.

Logo, nenhuma macula, em relacao a esse dado do auto de infragéo, ocorreu.

2.2.2. Operagdes abrangidas pela autuagao.
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As notas fiscais que continham a falta apontada na pega basica foram
devidamente identificadas no “ANEXO Il - RELACAO DE OPERACAO SEM DESTAQUE DO
ICMS DEVIDO - SANGUE E MUCOSA”, constante dos autos.

Considerando isso e, ainda que esse anexo foi levado, por ocasido da
notificagdo da autuagéo, ao conhecimento do sujeito passivo (fls. 36/37), ha de se concluir que
a tese levantada pelo sujeito passivo (de auséncia de discriminacdo das NF-es supostamente

irregulares e, consequente, cerceamento de defesa) ndo procede.

2.2.3. Beneficios e incentivos fiscais.
Os beneficios e incentivos fiscais, consoante estabelece o paragrafo primeiro
do artigo 4° da Lei n° 688/96 ficam condicionados, entre outros, a regularidade na emissao dos

documentos fiscais, verbis:

“Lei n° 688/96

Art. 4°. As isengdes, incentivos e beneficios fiscais do imposto serdo concedidos e revogados mediante deliberacdo
com os demais Estados, nos termos da alinea "g", do inciso XI1, do § 2°, do artigo 155, da Constitui¢do Federal.
(NR Lei n° 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir de 01/07/15)

§ 1°% As isengdes, incentivos e beneficios fiscais do imposto ficam condicionados a regularidade na emissdo e

escrituragdo de documentos fiscais e, quando for o caso, ao recolhimento do imposto devido, nos prazos previstos

na legislagdo tributaria. (NR Lei n° 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir de 01/07/15)”

Como, no caso em exame, O sujeito passivo emitiu documentos fiscais com
erros na apuracado do imposto devido, infere-se, em consequéncia, que ele nao faz jus, em

relacdo as operagdes acobertadas por esses, a nenhum beneficio ou incentivo fiscal.

2.2.4. Dolo e simulagao.

O langcamento de oficio nao foi efetuado em razdo de dolo ou simulagao, mas
por inobservancia a legislacao tributaria.

Assim, tais aspectos (dolo ou simulagdo), ainda que inexistentes, ndo maculam
a autuacéo.

Ha de se lembrar também, por oportuno, que a responsabilidade por infragdes

é objetiva, ou seja, independe da inteng&o do agente:

“Lei n° 688/96
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Art. 75. (..)
()

$ 2° A responsabilidade por infra¢oes a legislacdo tributaria relativa ao imposto, independe da inteng¢do do
contribuinte, responsavel ou terceiro e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato. (NR dada pela Lei

n°3930, de 21.10.16 - efeitos a partir de 21.10.16)”

2.2.5. Outros aspectos.

O fato de se encontrar em recuperagao judicial e de exercer fungdes sociais
(gerar empregos e outros) ndao autorizam o contribuinte a descumprir a legislagéo tributaria e
nem o desoneram das consequéncias de nao a ter observado; por isso, comprovada a ocorréncia
infragdo, como no caso em questdo, deve ele responder pelo imposto, multa e acréscimos
devidos.

A multa, enfatize-se, foi aplicada na propor¢céo preconizada pelo legislador
estadual (artigo 77, IV, “a”, 4, da Lei n® 688/96). Destarte, a redugéo ou o afastamento dela nado
pode ser acolhida, porquanto, nos termos art. 16 da Lei n°® 4929/20, nao se inclui no ambito de

competéncia deste Tribunal a negativa de aplicacao de lei:

“Lei n°4.929/20
Art. 16. Ndo compete ao TATE:

()

Il - a negativa de aplicacdo de lei ou de ato normativo emanado do Governo de Rondonia, Secretario de Estado

de Finangas ou do Coordenador-Geral da Receita Estadual;” (grifei)

O artigo 112 do CTN, mencionado pelo recorrente, é aplicado em caso de

duvida, verbis:

“Lei n°5.172/66 — Codigo Tributdrio Nacional

Art. 112. A lei tributaria que define infracées, ou lhe comina penalidades, interpreta-se da maneira mais favoravel
ao acusado, em caso de duvida quanto:

I - a capitulagao legal do fato,

11 - a natureza ou as circunstdncias materiais do fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos;

1II - a autoria, imputabilidade, ou punibilidade;

1V - a natureza da penalidade aplicavel, ou a sua graduag¢do”
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Todavia, como tal requisito (duvida) ndo se encontra presente, a regra disposta
no mencionado cddigo n&o se aplica ao caso.

Destarte, assim como o imposto langado, a multa deve ser mantida.

2.3. Conclusao.

Por todo o exposto, conhego do recurso voluntario interposto, para negar-lhe
provimento, mantendo a decisao de primeira instancia que julgou procedente o auto de infracao.

Aponto, por fim, que o valor do crédito tributario langcado deve ser atualizado na
data do efetivo pagamento, devendo ser observado, contudo, o que determina o Decreto n°
30.466/25.

E como voto.

Porto Velho, 20 de fevereiro de 2026.

Reinaldo do Nascimento Silva
AFTE Cad. - JULGADOR
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PROCESSO :20252700200017 - E-PAT: 086.660

RECURSO : VOLUNTARIO N° 102/2025

RECORRENTE : FRIG. RIO MACH. IND. E COM. DE CARNES SA-EM REC. JUD.
RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RELATOR : REINALDO DO NASCIMENTO SILVA

REP. FISCAL : ROBERTO LUIS COSTA COELHO

ACORDAO N° 013/2026/1* CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS/MULTA — EMITIR DOCUMENTOS FISCAIS COM ERRO
NA APURACAO DO IMPOSTO — OCORRENCIA. Restou provado que
0 sujeito passivo, nos exercicios de 2020 e 2021, promoveu operacdes com
subprodutos ndo comestiveis do abate do gado bovino (sangue e mucosa),
acobertadas por notas fiscais que continham erro na apuragdo do ICMS.
Infragdo ndo ilidida. Recurso Voluntario desprovido. Manutencao da
decisdo monocratica que julgou procedente o auto de infracdo. Decisdo
unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade em conhecer do recurso interposto para no final negar-lhe provimento, mantendo a
decisdo de primeira instancia que julgou PROCEDENTE o auto de infracao, conforme Voto do
Julgador Relator Reinaldo do Nascimento Silva, acompanhado pelos julgadores Manoel Ribeiro
de Matos Junior, Juarez Barreto Macedo Junior e Amarildo Ibiapina Alvarenga.

CREDITO TRIBUTARIO

DATA DO LANCAMENTO 27/02/2025: RS 513.410,78*

CREDITO TRIBUTARIO DEVE SER ATUALIZADO PELA SELIC NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO, OBSERVANDO O
ART. 3° DA LEI 6062/2025 E O DECRETO 30.466/2025.

TATE, Sala de Sessoes, 20 de fevereiro de 2026.

Fabiano Emanoel F. Caetano Reinaldo do Wascinmento Silva
Presidente Julgador/Relator



