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VOTO DO RELATOR

A empresa ja qualificada nos autos foi autuada, sob o argumento de ter se
apropriado indevidamente crédito de ICMS relativos a mercadorias adquiridas para uso
ou consumo, escriturando tais créditos em sua Escrituragdo Fiscal Digital — EFD,
conforme itens discriminados em demonstrativo em anexo.” Constam listados no
demonstrativo os materiais apontados pelo Fisco, com suas respectivas chaves de

NFe, valores, CFOP e cédigos utilizados.

A infracdo e penalidade foi capitulada no art. 33, inciso |, da Lei n° 688/96, e a

penalidade foi a prevista no art. 77, inciso V, alinea “a”, item 1 da Lei Estadual n°
688/96.

O Crédito Tributario esta assim constituido:

Tributo: R$ 42.124,13
Multa: R$ 56.411,93
Juros: R$ 22.478,56

A. Monetaria: R$ 8.931,28

Valor o Crédito Tributario: R$ 129.945,90 (cento e vinte e nove mil, novecentos e

quarenta e cinco reais e noventa centavos).

O Sujeito Passivo foi intimado via DET e apresentou Defesa Administrativa
tempestiva; O Julgador Singular, através da Decisdo n° 2025/1/85/TATE/SEFIN/RO
proferida em 26/06/2025 julgou improcedente a acao fiscal e declarou indevido o

crédito tributario langado na inicial; O sujeito passivo fora intimado da Decisao Singular



e nao apresentou Recurso Voluntario. Nao consta Manifestacao Fiscal, apenas ciéncia

do autuante. Consta Relatério deste Julgador.

Em razdo do Recurso de Oficio interposto, apds analise das pecas constitutivas

deste feito, passo as seguintes consideragoes:

A acgao fiscal foi baseada na acusacido de ter se apropriado indevidamente
crédito de ICMS relativos a mercadorias adquiridas para uso ou consumo, escriturando
tais créditos em sua Escrituragao Fiscal Digital — EFD, conforme itens discriminados em
demonstrativo em anexo.” Constam listados no demonstrativo os materiais apontados

pelo Fisco, com suas respectivas chaves de NF-e, valores, CFOP e cddigos utilizados.

O sujeito passivo apresenta defesa, argumentando: que exerce atividade
industrial e que os materiais descritos integram seu processo produtivo; que ha vicio de
motivagdo no Auto; que os itens relacionados (abragadeiras, ribbon misto, chapas de
papelédo, sacos plasticos, big bags, filme stretch e fio poliéster) sdo empregados no
processo fabril; juntou documentagdo técnica e contabil demonstrando o uso dos
materiais na producgdo. Ao final, requer que seja declarado improcedente o auto de
infragdo em razdo de sua ilegalidade e inconstitucionalidade, em especial, pela
violagao ao principio da ndo cumulatividade, tendo sido claramente demonstrado que a
mercadoria adquiria pela Impugnante, relacionada no Auto de Infragdo, caracteriza se
como produto intermediario, indispensavel a produ¢do da ragdo animal, sendo seu
custo integrante do valor do produto acabado, cuja saida sujeita-se a incidéncia do
ICMS.

O juiz singular entendeu pela improcedéncia do auto de infragao, por entender: 1. Que
foi reconhecido os materiais apontados constituem insumos utilizados no processo
produtivo; 2. Que, considerou que a fiscalizacdo ndao demonstrou que seriam de uso e
consumo; 3. Que entendeu que a mera indicagao de dispositivo legal nao é suficiente
para caracterizar a infracdo; 4. Que em decisao recente o STJ — Supremo Tribunal de
Justica no EAREsp 1.775.781/SP, assentou a prevaléncia do entendimento
jurisprudencial que reconhece o direito ao crédito de produtos utilizados indiretamente
no processo produtivo, mas essenciais a atividade-fim da empresa, sem a limitagao
temporal do art. 33, |, da LC n.87/1996.



Diante do contido nos autos, considerando que os argumentos do recorrente
foram rebatidos em julgamento de primeira instancia, farei alguns ponderamentos

abaixo em consonancia com o Julgador Singular para ao final decidir.

O art. 33 da Lei 688/96 disciplina o direito ao crédito, dispondo em seu inciso |
que €& vedado ao contribuinte creditar-se de mercadorias destinadas ao uso ou
consumo, salvo excegbes previstas em lei. Ja o art. 21 do RICMS/RO (Decreto
8.321/98) estabelece que dao direito ao crédito as entradas de matérias-primas,

produtos intermediarios e materiais de embalagem empregados no processo produtivo.

Entende-se como produto intermediario, todo aquele que, embora ndo integre o
produto final, é indispensavel ao processo produtivo. Dessa forma, a fiscalizagao deve
comprovar, de forma material, a inexisténcia de consumo produtivo quando pretende
reclassificar o insumo como de uso e consumo e nao apenas simplesmente apontar
CFOP ou caédigos fiscais. E indispensavel analise técnica do emprego real do item na

linha de producao.

Diante da prova documental trazida pelo contribuinte sobre a destinagcdo das
mercadorias, configurada estd o seu carater de insumo indispensavel, e por
consequéncia, produtos que atuam como intermediarios ou acessorios indispensaveis
ao ciclo produtivo permitem a manutengao do crédito, mesmo quando nao integram

fisicamente o produto final.

Em consonéancia com o entendimento do STJ — Superior Tribunal de Justica no
EAREsp 1.775.781/SP, temos:

Superior Tribunal de Justica STJ - EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL: EAREsp XXXXX SP XXXX/XXXXX-9

“Ementa: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGAVEL O
ACORDAO QUE NAO TENHA CONHECIDO DO RECURSO, EMBORA
TENHA APRECIADO A CONTROVERSIA (ART. 1.043, Ill, DO CPC/2015).
ICMS. LEI COMPLEMENTAR N. 87/1996. CREDITAMENTO. AQUISICAO DE
MATERIAIS (PRODUTOS INTERMEDIARIOS). ITENS ESSENCIAIS AO
PROCESSO PRODUTIVO E DESGASTADOS OU CONSUMIDOS
GRADATIVAMENTE. CABIMENTO.



| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte, na sesséo realizada em
9.3.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagédo do
provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, in casu, o Codigo de Processo
Civil de 2015. Il — Conquanto se trate de Recurso Especial ndo conhecido pela
22 Turma, a apreciagdo da controvérsia tributaria (premissa juridica) atrai a
disciplina radicada no art. 1.043, Il do CPC/2015, a qual autoriza a
interposicdo de embargos de divergéncia contra o acérdao de 6rgéao fracionario
que “divergir do julgamento de qualquer outro 6rgdo do mesmo tribunal, sendo
um acoérddo de meérito e outro que néo tenha conhecido do recurso, embora
tenha apreciado a controvérsia”. lll — A luz das normas plasmadas nos arts. 20,
21 e 33 da Lei Complementar n. 87/1996, revela-se cabivel o creditamento
referente a aquisicdo de materiais (produtos intermediarios) empregados no
processo produtivo, inclusive os consumidos ou desgastados gradativamente,
desde que comprovada a necessidade de sua utilizagao para a realizagao do
objeto social da empresa — essencialidade em relacdo a atividade-fim. IV — Tais
materiais ndo se sujeitam a limitagdo temporal prevista no art. 33, I, do
apontado diploma normativo, porquanto a postergacdo em tela restringe-se aos

itens de uso e consumo. V — Embargos de Divergéncia providos”.

Dessa forma, como o autuante apenas deu ciéncia e nao apresentou
manifestacao fiscal e diante as comprovacgdes acostada aos autos que comprovam que
os materiais apontados configuram insumos/intermediarios essenciais ao processo
produtivo; bem como a fiscalizagdo ndao comprovou que os itens seriam de uso e
consumo, carecendo a autuagcdo de motivagao adequada e; que a vedacao ao credito
violaria o principio da ndo cumulatividade previsto na CF/88 e na Lei 688/96, entendo

que o julgamento singular ndo merece reparos.

Por todo o exposto e mais do que nos autos constam, CONHECO DO
RECURSO DE OFICIO interposto para NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se a
Decisao Singular de IMPROCEDENTE do auto de infragao.

E O VOTO.

Porto Velho, 04 de dezembro de 2025.

MANOEL RIBEIRO DE MATOS
JUNIOR:

MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR
Julgador/Relator da 22 Inst/TATE/SEFIN



GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUALIS - TATE

PROCESSO
RECURSO
RECORRENTE
RECORRIDA
JULGADOR

EMENTA

: 20242700500022 - E-PAT: 074.896
: DE OFICIO N° 042/2025

: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

: NEOVIA NUTRICAO E SAUDE ANIMAL LTDA
: MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR

ACORDAO N° 0240/2025/1° CAMARA/TATE/SEFIN.

: ICMS/MULTA — UTILIZACAO DE CREDITO INDEVIDO DE
ICMS - MERCADORIAS PARA USO E CONSUMO -
INOCORRENCIA - O sujeito passivo foi autuado por apropriar créditos
de ICMS de mercadorias destinadas a uso e consumo do estabelecimento.
Todas as alegagdes feitas pelo sujeito passivo, foram comprovadas
documentalmente e suficientes para ilidir a agdo fiscal, sendo reconhecido
que os créditos apropriados foram materiais/produtos que realmente
constituem insumos intermedidrios utilizados no processo produtivo.
Mantém-se a decisdo “a quo” que julgou Improcedente auto de infracdo.
Recurso de oficio desprovido. Decisao Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do

EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, i
unanimidade em conhecer do recurso interposto para negar-lhe provimento, mantendo a decisao
de Primeira Instancia que julgou IMPROCEDENTE o auto de infracdo, conforme Voto do
Julgador Relator Manoel Ribeiro de Matos Junior, acompanhado dos Julgadores Reinaldo do
Nascimento Silva, Amarildo Ibiapina Alvarenga e Juarez Barreto Macedo Junior.

TATE, Sala de Sessoes, 04 de dezembro de 2025.

Fabiano Emanoel F. Caetano Manoel Rilig?i de Matos Junior
lgado

Presidente

Ju r/Relator



