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02 - VOTO DO RELATOR

O auto de infracédo foi lavrado, no dia 22/11/2024, em razao de o sujeito passivo,
no ano de 2021, ter emitido documentos fiscais sem destaque do ICMS ou com a
aliquota inferior a estabelecida na legislacao. Diante disso, foi cobrado ICMS e aplicada
a multa cabivel de 90% (noventa por cento) do valor do imposto apurado a menor em
documento fiscal que contenha erro na aplicacdo da aliquota, na determinacao da base
de calculo ou na apuracéo do imposto— penalidade prevista no artigo 77, IV, “a”, item 4,
da Lei 688/96.

O sujeito passivo foi notificado, com ciéncia em 03/02/2025, apresentou peca
defensiva alegando a nulidade do Auto de Infracdo porque havia inconsisténcia e
vicios, especificamente, a auséncia de discriminacdo detalhada dos documentos fiscais
examinados, impossibilitando o contraditério e a ampla defesa. No mérito, alegou que
gue a autuacdo ndo demonstrou a existéncia do fato gerador do ICMS, e que a néo
discriminacdo das notas fiscais examinadas, configura nulidade absoluta, pela
impossibilidade de exato conhecimento das operacdes objeto da autuagcdo. Requereu

ao final a nulidade da acéo fiscal.

Submetido a julgamento de 12 Instancia, o julgador singular, apds analisar os
autos e a peca impugnativa, afastou a nulidade porque contém nos autos planilha
‘“NFCEs ICMS DIFERENCA” das notas com numero, chave de acesso, produtos,
tributacdo, ICMS e/ou diferencas apuradas, além da legislacdo aplicavel ao item
relacionado, e, no mérito, concluiu que restou comprovada a infracdo, pois as saidas
objeto da autuacdo, estdo com tributacdo inconsistente, conforme as planilhas
constantes dos autos - planilha ‘NFCEs ICMS, com isso, julgou procedente a acéo

fiscal.

O sujeito passivo foi intimado da decisdo via DET, com ciéncia em 26/06/2025,

inconformado interpds o Recurso Voluntario, alegando os mesmos argumentos
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constantes na peca defensiva, especialmente quanto a preliminar de nulidade por
cerceamento de defesa pelo vicio na planilha de calculo, que ndo ha precisa
demonstracdo de cada item, com a sua correta classificagdo fiscal, bem como a
aliquota aplicavel conforme a legislacdo tributaria, confrontando-a com a aliquota
utilizada pela Recorrente, alegou ainda que houve aplicacdo de atualizagdo monetaria
e juros de mora, quando somente deve ser aplicada a taxa Selic. Requereu, ao final, a

nulidade ou subsidiariamente a improcedéncia do auto de infragao.
E o breve relato.

02.1- Da analise dos autos e fundamentos do voto.

A exigéncia tributaria decorreu do fato de a empresa ter, no ano de 2021, emitido
documentos fiscais sem destaque do ICMS ou com a aliquota inferior a estabelecida na
legislacdo. Fatos demonstrados no arquivo de planilha eletrénica juntada aos autos
pela Autoridade Fiscal.

O dispositivo da penalidade indicado (art. 77, IV, “@”, item 4, da Lei 688/96),
determina a aplicacdo da multa de 90% (noventa por cento) do valor do imposto
apurado a menor em documento fiscal que contenha erro na aplicacdo da aliquota, na

determinacao da base de célculo ou na apuragcédo do imposto.

Do que consta nos autos, restou comprovado que a empresa deu saida de
mercadorias com tributacdo diversa da definida pela legislacdo tributaria, fato
demonstrado por item da nota na ABA “l1 - NFCEs ICMS Diferenca” da Planilha
‘NFCEs ICMS Destacado a Menor” elaborada pelo Autoridade Fiscal, com base nas
notas fiscais emitidas pela empresa.

bY

No que diz respeito a preliminar de nulidade suscitada pela empresa e ja
rejeitada na instancia singular, a rejeicdo deve ser mantida, porque de fato ndo existem
vicios ou inconsisténcias, nem tdo pouco a apontada auséncia de discriminacao
detalhada dos documentos fiscais examinados, pois, pelo contrario, as provas juntadas
aos autos demonstram com clareza a diferenca de ICMS lancada por meio deste Auto
de Infracdo. Acrescenta-se que, consoante o previsto na legislacdo, nem mesmo as

incorrecBes ou omissdes do Auto de Infracdo ndo acarretardo a sua nulidade, quando
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nele constarem elementos suficientes para determinar com seguranca a natureza da
infracdo e a pessoa do infrator (art. 107, da lei 688/96), 0 que ocorreu no presente

caso, razéo pela qual, rejeita-se a preliminar suscitada.

Ja com relacdo ao mérito, da mesma forma, razdo néo assiste a autuada, pois a
infracdo estd comprovada pela falta de pagamento de imposto decorrente da
divergéncia entre a tributacdo correta e a praticada pela empresa. Tal comprovacéo foi
feita de forma especificada pelo item da nota e o confronto entre a tributacéo feita e a
devida, logo, os argumentos de mérito trazidos pela defesa ndo se sustentam e, por

serem improcedentes, devem ser rejeitados.

No que se refere a alegacdo de irregularidade na aplicacdo de atualizacdo
monetaria e juros de mora, deve ser esclarecido que como o lancamento se refere ao
ano de 2021, o crédito tributario foi acrescido de juros equivalentes a taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidacdo e Custddia — SELIC, na forma como definida na

legislacdo, portanto, para este ponto, nada se tem a ser corrigido nos célculos feitos.

Assim, a empresa, por ter emitido documentos fiscais sem destaque do ICMS ou
com a aliquota inferior ao que estabelecido na legislagéo, deixou de pagar ICMS, o que

configura a infragcdo imputada, logo, o lancamento € regular e o Auto de Infracéo,

procedente.

Diante do exposto, conhe¢co do recurso voluntario interposto para negar-lhe

provimento, mantendo a decisdo proferida de procedente o Auto de Infracao.

E como VOTO.
Porto Velho, 13 de novembro de 2025.

Amartdo Ibiapina-Alvarenga
AFTE Cad.

JULGADOR
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ACORDAO N° 0210/2025/1* CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS/MULTA - DEIXAR DE PAGAR O IMPOSTO - EMITIR
NOTA FISCAL SEM DESTAQUE DO ICMS OU COM A
ALIQUOTA INFERIOR A ESTABELECIDA NA LEGISLACAO -
OCORRENCIA. Restou provado nos autos que o sujeito passivo deixou de
pagar o ICMS por ter realizado operagdo tributada com a emissdo de nota
fiscal sem destaque de imposto ou com aliquota inferior & devida na
operacdo. Afastada a nulidade alegada porque as provas juntadas aos autos
demonstram, por produto e por item da nota fiscal, a diferenca de ICMS
lancada (Planilha - “NFCEs ICMS DIFERENCA™). Infragdao nao ilidida.
Mantida a decisao monocratica de procedente o Auto de Infragdo. Recurso
Voluntério desprovido. Decisdo Unéanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade em conhecer dos recursos interpostos para no final negar-lhe provimento, mantendo
a decisao de Primeira Instancia que julgou PROCEDENTE o auto de infragdo, conforme Voto do
Julgador Relator Amarildo Ibiapina Alvarenga, acompanhado pelos julgadores Juarez Barreto
Macedo Junior, Manoel Ribeiro de Matos Junior € Reinaldo do Nascimento Silva.
CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL
DATA DO LANCAMENTO 22/11/2024: RS 70.409,23

CREDITO TRIBUTARIO DEVE SER ATUALIZADO PELA SELIC NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO, OBSERVANDO O
ART. 3° DA LEI 6062/2025 E O DECRETO 30.466/2025.

TATE, Sala de Sessoes, 13 de novembro de 2025

LuisaRochaCarvalho Bentes Amarildo Ibiapin&Alvarenga
Presidente em Substituicao Julgador/Relator



