GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO: CAVALHEIRO LOGISTICS LTDA

ENDERECO: Av. Marechal Rondon, 8682 - Parque Industrial Tancredo Neves - Vilhena/RO - CEP:
76987-790

PAT N°: 20242900300004

DATA DA AUTUACAO: 11/02/2024

CAD/CNPJ: 07.689.042/0001-20

CAD/ICMS: 00000003620743

DECISAO PARCIAL N°: 2025/1/8/TATE/SEFIN

1. Nao recolhimento antecipado do
ICMS | Servico de Transporte | art. 77,
IV, A, 1, Lei 688/96. 2. Defesa
Tempestiva 3. Infracdo Parcialmente
Ilidida 4. Auto de infracdo Parcial
Procedente

1- RELATORIO

O sujeito passivo foi autuado por que teria deixado de recolher ICMS referente a servigo de
transporte de carga de mercadoria saida de Ronddnia, efetuada sem pagamento antecipado do
imposto, através da CTe/DACTE n° 1500, de sua emisséao.

A infracdo decorrente de descumprimento de obrigacao fiscal principal foi capitulada nos artigos
57, 11, “b"; 12; 15; e 5°, todos do Anexo X do RICMS/RO.

A penalidade foi aplicada de acordo com o Art. 77, inciso 1V, alinea “a”, item 1, da Lei 688/96.
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O crédito tributério, a época da lavratura, tem a seguinte composi¢ao:

Tributo ICMS R$ 2.667,37
Multa R$ 2.400,63
Juros R$ 0,00
Atualizacdo Monetéria R$ 0,00
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 5.068,00

O sujeito passivo foi notificado da autuacdo pelo DET, em 16/02/2024, tendo apresentado
defesa tempestiva, a qual passo a analisar.

2 - DAS ALEGACOES DA DEFESA

O sujeito passivo apresenta, em sua defesa, 0s seguintes argumentos:
| — VICIO DE FORMA

O ato administrativo de lancamento fiscal teria sido praticado a revelia do inciso V do artigo 65
da lei 688/1996, ou seja, sem designacdo expressa de autoridade administrativo.

Il — DA NULIDADE DA COBRANCA

Os atos praticados pela fiscalizacdo seriam intempestivos, posto que néo praticados dentro das
24 horas de prazo (8 1° do art. 87 da Lei 688/96).

O ICMS teria sido pago no dia 11/02/2024, com autenticacdo bancaria BRADESCO de n°
027.506.068, enquanto a ciéncia do auto de infragcéo teria ocorrido somente no dia 15/02/2024.

N&o haveria prejuizo aos cofres estaduais, ja que a obrigacao principal havia sido cumprida.
Il — CONSIDERACOES FINAIS

Aduz que houve perda do objeto da exigéncia fiscal, ja que a obrigacdo de fazer (efetivo
recolhimento) estaria completa.

Requer, ao final, o acatamento da nulidade e determinacdo do cancelamento do auto de
infracdo, por medida de justica.

Este documento foi assinado digitalmente. Asinformag@es sobre a(s) assinatura(s) estao na Ultima pagina deste documento.
A autenticidade pode ser conferida no site https://processos.sefin.ro.gov.br/bpm/app/public/consultaDocumentos, informando o codigo: 1e59-b398-285-273d



3 - FUNDAMENTOS DE FATO E DIREITO

O sujeito passivo foi autuado porque teria deixado de recolher “ICMS — Transporte de Carga”
devido em prestacdo de servico que praticou. Esta € a sintese da acusacao fiscal que pesa
sobre a impugnante.

A alegacao defensiva de vicio de forma, por auséncia de designacéo expressa, nao se sustenta.
O trabalho do auditor foi levado a efeito em plant&o fiscal, onde h&a determinacdo prévia para o
exercicio das funcbes (escala de plantdo). Desta feita, a auditoria plantonista esta apta ao
exercicio das atividades de fiscalizacdo, mormente os casos de flagrante infracional, como é o
caso gue ora se apresenta. Afasto a tese de vicio formal.

Igualmente, a nulidade do ato administrativo com base no § 1° do artigo 87 da lei 688/96 n&o
pode prosperar. O prazo ali previsto é para os atos processuais. O processo administrativo
tributario so se estabelece apds a ciéncia do sujeito passivo do ato de langamento, no caso, o
auto de infracdo. A partir dai correra o processo. Os atos questionados pela impugnante séo os
atos precedentes ao processo, assim nao se aplica o dispositivo legal invocado.

O pagamento colacionado, tido como “autenticacdo BRADESCO n° 027.506.068, traz
recolhimento do valor de R$ 1.066,95, o0 que ndo corresponde a totalidade de ICMS devido pela
prestacdo de servico de transporte. O valor da prestacdo de servicos € de R$ 22.228,09, com
imposto destacado de R$ 2.667,37.

Em diligéncias requisitadas comprovou-se o efetivo recolhimento de ICMS no valor de R$
1.066,95, entdo resta um valor de R$ 1.600,42 néo recolhido. Portanto, houve, sim, o prejuizo
ao tesouro estadual.

O pagamento de parte do ICMS ocorreu antes da ciéncia do Auto de Infracdo, 0 que enseja
subsisténcia parcial da exigéncia tributaria. E assim que decidimos.

Diante do exposto, sendo o auto de infracdo apenas parcialmente ilidido, resta assim composto
o crédito tributario:

DEVIDO INDEVIDO
Tributo ICMS R$1.600,42 R$ 1.066,95
Multa R$1.440,38 (ja quitada) R$ 960,25
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Juros R$ R$

At. Monetaria R$ R$

TOTAL R$3.040,80 R$ 2.027,20

4 - CONCLUSAO

No uso da atribuicdo disposta no artigo 79, Il, do Regimento Interno deste Tribunal
Administrativo Tributario — TATE, aprovado pelo Decreto n° 9157, de 24 de julho de 2000,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a acéo fiscal.

Declaro devido o crédito tributario no valor de R$ 3.040,80 (trés mil, quarenta reais e oitenta
centavos).

Declaro indevido o valor de R$ 2.027,20 (dois mil, vinte e sete reais e vinte centavos), em
funcéo da subsisténcia parcial, conforme exposto acima.

Desta decisdo, deixo de recorrer de oficio a Camara de Julgamento de Segunda Instancia, nos
termos do inciso | do § 1° do art. 132 da lei 688/96.

5 - ORDEM DE INTIMACAO

Fica o sujeito passivo intimado a pagar ou parcelar o crédito tributario no prazo de 30 (trinta)
dias, com reducao da multa em 40% (quarenta por cento), na forma da alinea “d” do inciso | do
artigo 80, da Lei 688/96, a contar da ciéncia deste, garantido o direito de recurso voluntario a
Céamara de Segunda Instancia, no mesmo prazo, sob pena de inscricdo em Divida Ativa do
Estado e consequente execucéo fiscal.

Obs.: Multa ja paga, restando apenas a diferenca do ICMS.

Porto Velho, 30/01/2025.
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RUDIMAR JOSE VOLKWEIS

JULGADOR DE 1°INSTANCIA

Documento assinado eletronicamente por:
RUDIMAR JOSE VOLKWEIS, Auditor Fiscal Data: 30/01/2025, as 11:14.
"'-,, Conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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