PROCESSO : 20212700100391

RECURSO : DE OFICIO 010.786

RECORRENTE  : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDA : LOJAS RENNER S.A

JULGADOR : AMARILDO IBIAPINA ALVARENGA

02 -VOTO DO RELATOR

O Auto de Infragéo foi lavrado, no dia 15/12/2021, em razao de o sujeito passivo,
no periodo 01/05 a 31/12 de 2018, ter se apropriado indevidamente de créditos de ICMS
lancados no Livro Registros Fiscais de Apuracdo do ICMS como estorno de débitos,
referente a ajustes a créditos de uso e consumo. Diante desse fato, foi cobrado ICMS e
aplicada a multa de 90% (noventa por cento) do valor do crédito fiscal apropriado

indevidamente - a penalidade prevista no artigo 77, V, “a”, item 1, da Lei 688/96.

O sujeito passivo foi notificado da autuacdo por meio do DET, com ciéncia em
04/02/2022. Ja o devedor solidario também foi notificado, pelos correios, em 01/04/2022.
A empresa apresentou peca defensiva tempestivamente, alegando a nulidade por
violacdo do artigo 142 do CTN pelo uso de presuncdes na autuagcdo, e que as notas
fiscais autuadas séo referentes a operacdoes sem fato gerador de ICMS - NFs de saida
tributadas com os CFOPs 6552 e 6557 transferéncia de mercadorias, que,
posteriormente, langou créditos de ICMS no Livro Registro de Apuracdo referente a tais
operacgdes (como “estorno de débitos”), uma vez que se tratavam de operacdes que nao
deveriam incidir ICMS, portanto, ndo deveriam gerar débitos deste imposto. Ao final

requereu a nulidade ou improcedéncia do Auto de Infracao.

Submetido a julgamento de Primeira Instancia, o julgador singular apds analisar
0S autos e a pega impugnativa, reconheceu que assiste razdo a defesa, porque de fato
0s estornos feitos se referiam a transferéncia, ndo existindo fato gerador de imposto,
concluindo, ao final, que o Auto de Infracdo € improcedente, por consequéncia, excluiu a
responsabilidade solidaria. Por ser a decisdo contraria a Fazenda Publica, recorreu de
oficio a Camara de Julgamento de Segunda Instancia, nos termos do art. 132 da lei
688/96. Em virtude do disposto no § 3° do artigo 132 da Lei n° 688/96, o processo foi
encaminhado ao autor do feito.
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Em manifestacdo, o Autor do Feito assevera que a autuacédo foi realizada com
base na legislacdo e nos documentos fiscais e planilhas elaboradas, que compdem os
autos do processo, que esta claro e evidente que os créditos de ICMS, lancados em
conta grafica, sédo indevidos, pois 0 sujeito passivo ndo poderia deles se utilizar, porque
pelo fato de se referirem a uso e consumo, somente poderia se apropriar de tais
créditos a partir de 12 de janeiro de 2033, requerendo, ao final, a reforma da deciséo

singular, para que seja julgado procedente o Auto de Infracéo.

A empresa foi notificada da decisédo singular por aviso postal, com ciéncia em
28/10/2021, porém, ndo se manifestou.

E o breve relatério

02.1- Da analise dos autos e fundamentos do voto.

A exigéncia tributaria decorreu do fato de a empresa, no periodo 01/05 a 31/12
de 2018, ter se apropriado indevidamente de créditos de ICMS lancados no Livro
Registros Fiscais de Apuracdo do ICMS como estorno de débitos, referente a ajustes a

créditos e transferéncias de uso e consumo.

O dispositivo de penalidade indicado (art. 77, V, “a”, item 1, da Lei 688/96),
determina a aplicacdo da multa de 90% (noventa por cento) do valor do crédito fiscal

apropriado indevidamente.

Do que consta dos autos, restou incontroverso que a empresa efetuou o estorno
de débito em sua escrita fiscal nos valores indicados no lancamento. A questao
controvertida, entdo, ficou sobre a origem desses estornos — se do aproveitamento de
créditos de mercadoria de uso e consumo como entendeu a autoridade fiscal ou de

débitos indevidos, por se tratar de transferéncia, como alega a autuada.

A autuacdo se deu com base na escrita fiscal — em decorréncia do estorno de
débitos langados no Livro Registros Fiscais de Apuragdo do ICMS. No julgamento
monocratico, o julgador verificou que a empresa transferia para outros estabelecimentos
do mesmo titular, mercadorias para uso e consumo (CFOP 6557) com destaque de
ICMS, que eram lancados no Registro de Saidas e, posteriormente, estornados no Livro

de Registro de Apuracdo, considerou, assim, devidos os estornos realizados, pois nas
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transferéncias de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular, como ja foi
pacificada pela jurisprudéncia, ndo ha incidéncia de ICMS nessas operacdes, por essa

razao ratifico a decisdo de improcedéncia proferida na instancia singular.

Pelos fatos aqui analisados, razdo assiste a autuada, pois como a operacao por
ela realizada tratava-se de transferéncias, n&o constituindo fato gerador de ICMS,
consoante a jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores (STJ e STF), inexiste

incidéncia do imposto. Assim, ante a inexisténcia de débito, o estorno foi regular.

Quanto & manifestacado do autor de que os créditos de ICMS, lancados em conta
grafica, sédo indevidos, pois 0 sujeito passivo ndo poderia deles se utilizar, porque pelo
fato de se referirem a uso e consumo, somente poderia se apropriar de tais créditos a
partir de 12 de janeiro de 2033, apesar de a tese estar correta, ela ndo se ajusta aos
fatos objeto da autuacao, pois conforme o demonstrado nos autos, o estorno realizado
pela autuada se referiu a débitos indevidos — ante a auséncia de fato gerador na
operacdo de transferéncia, logo, ndo houve a apropriacéo indevida de crédito, motivo do

imposto lancado e da infragdo indicada.

Com relacdo a essa matéria, o STJ editou a Sumula 166 — “Nao constitui fato
gerador do ICMS o simples deslocamento de mercadoria de um para outro
estabelecimento do mesmo contribuinte” e o STF (Tema de repercussao geral 1099),
reafirmou sua jurisprudéncia, fixando a seguinte tese: “N&o incide ICMS no
deslocamento de bens de um estabelecimento para outro do mesmo contribuinte
localizados em estados distintos, visto ndo haver a transferéncia da titularidade ou a

realizacédo de ato de mercancia.”

Ademais, deve ser ressaltado que essa matéria ja se encontra sumulada pelo
TATE, produzindo efeitos vinculantes, pois, nos termos da lei, as decisdes reiteradas e
uniformes do Tribunal serdo consubstanciadas em sumula, de aplicacdo obrigatéria a
partir da data de sua publicacdo no Diario Oficial do Estado e tera efeito vinculante em
relacdo aos 6rgdos julgadores e aos demais Orgéos da Administracdo Tributaria (art. 26
da Lei 4.929/20 e art. 144-D, § 1°, da Lei 688/96).

Sumula 05 TATE

O deslocamento de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular nado
configura fato gerador da incidéncia de ICMS, ainda que se trate de circulagéo
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interestadual, ressalvado a cobranca do ICMS diferindo porventura incidente em
operacdes anteriores.

Diante da inexisténcia de fato gerador de imposto, o ICMS destacado nos
documentos fiscais e lancados no LRS eram indevidos, logo, o estorno foi feito para
corrigir um erro da escrita. Assim, como a operacao era uma transferéncia, o ICMS deve
ser excluido e o estorno é regular, ndo existindo, dessa forma, apropriacéo indevida de
crédito e, por conseguinte, inexistiu a infracdo apontada na autuacédo, o que afasta a
justa causa para aplicacao da multa, devendo, com isso, o Auto de Infracdo ser julgado
improcedente.

Por ser considerado improcedente o lancamento, a responsabilidade solidaria
deve ser excluida e as demais teses de defesa deixam de ser analisadas, pois restam-
se prejudicadas.

De todo o exposto e por tudo que dos autos consta, conhe¢co do recurso de
oficio interposto para negar-lhe provimento, mantendo a decisdo singular que julgou

improcedente a acéo fiscal.
E como VOTO.

Porto Velho, 03 de abril de 2023

Amarmao_Ipiapina-Alvarenga
AFTE Cad.

JULGADOR
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO
RECURSO
RECORRENTE
RECORRIDA
JULGADOR

RELATORIO

EMENTA

: N°20212700100391
: DE OFICIO E-PAT 010.786

: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

: LOJAS RENNER S.A

: JULGADOR - AMARILDO IBIAPINA ALVARENGA

: N° 062/2022/1° CAMARA/TATE/SEFIN
ACORDAO N°. 066/2023/1* CAMARA/TATE/SEFIN.

: ICMS/MULTA — APROPRIACAO INDEVIDA DE CREDTO
FISCAL - ESTORNO DE DEBITO - TRANSFERENCIA DE
MERCADORIAS - AUSENCIA DE FATO GERADOR -
INOCORRENCIA - Provado nos autos que a operagdo realizada pela
empresa se tratava de transferéncias entre estabelecimento do mesmo
titular, ndo constituindo fato gerador de ICMS, Stimula 166 — STJ e
Stimula 05 — TATE. Nao existindo o débito, o estorno foi regular, nao se
configurando apropriacao indevida de crédito. Infragdo ilidida. Recurso
desprovido. Mantida a decisdo singular de improcedéncia do Auto de
Infrag¢do. Decisao Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do

EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, i
unanimidade em conhecer do recurso interposto para negar-lhe provimento, mantendo a decisdo
de Primeira Instancia que julgou IMPROCEDENTE o auto de infracdo, conforme Voto do
Julgador Relator Amarildo Ibiapina Alvarenga, acompanhado pelos julgadores Dyego Alves de
Melo, Leonardo Martins Gorayeb e Reinaldo do Nascimento Silva.

TATE, Sala de Sessoes, 03 de abril de 2023.

ANAErsOTT APAres Al AWAlvarenga
W Julgador/Relator



