GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO: FRIGORIFICO FRIGORACA LTDA
ENDERECO:

PAT N°: 20232700100032

DATA DA AUTUACAO: 29/03/2023

CAD/CNPJ: 09.675.688/0001-84

CAD/ICMS: 00000001729781

DECISAO IMPROCEDENTE N°: 2024/1/45/TATE/SEFIN

1. Saida de mercadoria tributada como
isenta | vendas a ZFM | art. 77, VII, e, 4,
Lei 688/96. 2. Defesa tempestiva 3.
Infracdo ilidida 4. Auto de infragdo

improcedente.

1- RELATORIO

O sujeito passivo sofreu auditoria fiscal realizada por determinacdo de DFE n°
20232500100007, referente ao exercicio de 2020, onde constatou-se que o contribuinte teria
acobertado com documentos fiscais operacgdes tributadas como isentas (produtos resultantes do
abate de animais — carne couros e outros), usufruindo de isencdo para a Zona Franca de

Manaus.

Em complemento a peca acusatoria foi emitido relatorio fiscal circunstanciado onde consta

como fundamento para autuacdo, que o beneficio tributario s6 seria concedido a “produtos
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industrializados” (Item 44, Parte 2 do Anexo | do RICMS/R0O/2018. Em consonancia, a alinea “a”
do inciso Il da Clausula 12 do Convénio (vigente) 17/1972, que “ndo se deve considerar
industrializado o produto resultante do abate de animais e preparacdo de carnes”. Assim, 0s

produtos néo seriam elegiveis a isencao apontada.

A infracdo por descumprimento de obrigacgdo fiscal principal foi capitulada nas alineas “a” e “g”
do inciso Il da Clausula 12 do Convénio ICMS Al 17/72; cl/c artigo 4° XIX, b, 1, e Item 44, Parte
2, Anexo | do RICMS/RO/2018.

A penalidade foi aplicada de acordo com o art. 77, inciso VII, alinea “e”, item 4, da Lei 688/96.

O crédito tributério, a época da lavratura, tem a seguinte composi¢ao:

Tributo ICMS R$ 1.179.548,98
Multa R$ 1.671.306,18
Juros R$ 326.504,41
Atualizacdo Monetéria R$ 245.519,41
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 3.422.878,98

O sujeito passivo foi notificado da autuacdo pelo DET, em 25/04/2023, sendo apresentada
defesa tempestiva a qual passo a analisar.

O PAT esta com exigibilidade suspensa por forca da defesa apresentada tempestivamente.

2 - DAS ALEGACOES DA DEFESA

A defesa apresenta, em sintese, 0s seguintes argumentos, assim indicados pela impugnante:
| - DA REALIDADE FATICA

“A autuada trabalha com abates de bovinos e como parte de seus produtos, vende para a
Zona Franca de Manaus — ZFM, que é uma area de livre comércio de importacao e exportacao
e possui incentivos fiscais especiais.

Apesar do nome e da maior parte das industrias estarem localizadas na cidade de
Manaus, no Amazonas, ela contempla outros estados brasileiros, sdo eles: Acre, Rondonia,

Roraima e Amapa. E é dividida em trés polos: industrial, comercial e agropecuario.
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A operacdo de venda de mercadorias para a ZFM é repleta de beneficios fiscais,

incluindo a isen¢éo do ICMS.”

Acrescenta indicando a forma com que procedeu os lancamentos fiscais, invoca decisdes do
STJ e STF que corroborariam sua tese de inexisténcia de tributacdo naquelas operacoes.

Pede, ao final, pela nulidade ou insubsisténcia do auto de infracéo.

3 - FUNDAMENTOS DE FATO E DIREITO

A autuacao se deu por ter, o sujeito passivo, deixado de destacar ICMS por ocasido das saidas
de mercadorias de seu estabelecimento industrial com destino a Zona Franca de Manaus. N&ao
faria jus ao beneficio isencional de ICMS pois as saidas ndo poderiam ser consideradas

“produtos industrializados”. Esta é a acusacdo fiscal que pesa contra a Impugnante.

Deixo de apreciar os argumentos da defesa e os fundamentos acusatorios, pois a matéria €
vencida, por for¢ca da ADI 310, do STF. O supremo tribunal tem entendimento de que as vendas
de mercadorias (quaisquer) destinadas a Zona Franca de Manaus ndo podem submeter-se ao
regramento de “dispensa” da obrigacao tributaria, mas, sim, caracteriza verdadeira imunidade
constitucionalmente demandada no artigo 40 do ADCT/CF. Os artigos 92 e 92-A do ADCT
prorrogaram a vigéncia da imunidade a ZFM por mais 60 (sessenta) anos.

A administracdo deste tribunal administrativo tem reconhecido este entendimento da suprema
corte, quando da emissdo do Ato Publico 13/2022/SEFIN/TATE, que editou a Sumula TATE
04/2021, a qual substancia a presente deciséao.

Acompanhando o entendimento da Sumula 04/2021/TATE/SEFIN, entendo ser insubsistente
este Auto de Infracdo, diante da impossibilidade de tributacdo das mercadorias vendidas a Zona

Franca de Manaus, posto que equiparadas a exportacdo para o exterior.

4 - CONCLUSAO

De acordo com o previsto no artigo 12, |, da Lei n® 912, de 12 de julho de 2000, no uso da
atribuicdo disposta no artigo 79, Il, do Regimento Interno deste Tribunal Administrativo Tributario
— TATE, aprovado pelo Decreto n°® 9157, de 24 de julho de 2000, JULGO IMPROCEDENTE a

acao fiscal.

Este documento foi assinado digitalmente. Asinformag@es sobre a(s) assinatura(s) estao na Ultima pagina deste documento.
A autenticidade pode ser conferida no site https://processos.sefin.ro.gov.br/bpm/app/public/consultaDocumentos, informando o codigo: f6b0-1b14-1cc0-a30c



Declaro indevido o crédito tributario de R$ 3.422.878,98 (trés milhdes, quatrocentos e vinte e

dois mil, oitocentos e setenta e 0ito reais e noventa e oito centavos).

Desta decisado, deixo de recorrer de oficio & Camara de Julgamento de Segunda Instancia, nos
termos do inciso Il do § 1° do art. 132 da lei 688/96.

5 - ORDEM DE INTIMACAO

Notifique-se o contribuinte autuado da decisdo de Primeira Instincia, reservado o direito de vistas e

manifestagcdo junto a Camara de Julgamento de Segunda Instancia.

Porto Velho, 27/02/2024.

RUDIMAR JOSE VOLKWEIS

JULGADOR DE 1°INSTANCIA

Documento assinado eletronicamente por:
RUDIMAR JOSE VOLKWEIS, Auditor Fiscal, : , Data: 27/02/2024, as 18:27.
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