GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO: REPREMIG REPRESENTAO E COMERCIO DE MINAS GERAIS LTDA
END.: '

PAT N°: 20232906300585
DATA DA AUTUACAO: 01/08/2023
CAD/CNPJ:

CAD/ICMS:
DECISAO PROCEDENTE N°: 2024/1/32/TATE/SEFIN

1. Falta de recolhimento do ICMS DIFAL / 2. Defesa tempestiva / 3. Infragdo
nao ilidida. Apesar da mercadoria ser destinada a 6rgéo da administragdo publica estadual,
nao foi cumprida a condigdo do desconto sobre a operagéo. / 4. Auto de infragdo procedente.

1 — RELATORIO

Refere-se o auto de infracdo a procedimento de fiscalizacéo feito
pelo Posto Fiscal de Vilhena, no qual se constatou o ndo pagamento da DIFAL
(Diferenca de Aliquotas) referente a entrada de mercadorias destinadas a nao
contribuinte do ICMS.

Pela ocorréncia, foram capituladas a infracdo com base nos artigos, ,
270 |, alinea "c"; 273; 275 do Anexo X do RICMS, e EC 87/2015; e a penalidade
de multa dada pelo artigo 77, inciso IV, alinea “a”, item 1 da Lei 688/1996, cujo

texto descreve a infragao e o quantum a penalidade.
O crédito tributario constituido pelo auto de infragao foi de:
ICMS: R$ 3.234,00.
Multa: R$ 2.910,60.
Total: R$ 6.144,60.

O sujeito passivo foi cientificado e apresentou defesa tempestiva.

2 — ARGUIGAO DAS ALEGAGOES DA DEFESA

A defesa apresenta um unico argumento: a operacao alvo da
autuacao fiscal teve como destinatario o FUNDO ESPECIAL DE
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REEQUIPAMENTO POLICIAL (FUNRESPOL), vinculado a 6rgao da
administracdo publica estadual, cuja circunstancia encontra-se abrangida pela
isencdo prevista pelo Convénio ICMS 26/2003, do qual o estado de Rondénia é

signatério.

Argumentando, entdo, ser a operacdo destinada a 6rgdo da
administracdo publica, em conformidade com os dizeres do Convénio, estaria

isento o diferencial de aliquotas ora pretendido pelo auto de infrac&o.

3 — FUNDAMENTOS DE FATO E DE DIREITO

O argumento da defesa, caso correto, de fato fere de morte a
acusacao fiscal descrita pelo auto de infracdo. Tal como dito pelo Convénio, o
Anexo |, Parte 2, item 49, do RICMS replicou os efeitos da adesao do estado de

Rondénia ao Convénio ao conceder isengao para:

As operagbes ou prestagbes internas, relativas a
aquisigdo de bens, mercadorias ou servigos, exceto
combustiveis, por orgdos da Administracdo Publica

Estadual Direta e suas Fundacgbes e Autarquias.

Porém, o beneficio da isengao € condicionado a que o remetente da

mercadoria conceda o desconto do ICMS desonerado de cobranga.
Dito pelo artigo 1° do Convénio ICMS 26/2003:

§ 1° A isencéo de que trata o caput fica condicionada:

| - ao desconto no preco, do valor equivalente ao
imposto dispensado;

Il - a indicacdo, no respectivo documento fiscal, do
valor do desconto;

E da mesma forma prevé a legislacao tributaria estadual (RICMS —
Anexo |, Parte 2, item 49):

Nota 1.A isencdo prevista neste item fica
condicionada:
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| - ao desconto no preco, do valor equivalente ao
imposto dispensado;

Il - a indicagdo, no respectivo documento fiscal, do
valor do desconto;

O que se infere das transcrigbes legais € que a iseng¢ao se presta
para que a administracdo publica possa comprar o produto com preco inferior ao
de uma venda normalmente tributada, dai a previsdo para que, no documento
fiscal que acoberta a operagdo, seja concedido e especificado o desconto

correspondente ao imposto dispensado.

Sob essa dtica, ao analisar a nota fiscal alvo da lavratura do auto de
infracdo observa-se que o valor do produto € idéntico ao valor da nota fiscal
(R$ 58.800,00), sem nenhuma mencgéo do desconto no campo proprio ou mesmo

nos dados adicionais do documento fiscal.

Assim sendo, tem-se como nao satisfeita a condigdo exigida para o
gozo do beneficio fiscal da isengédo, devendo ser tributada a operagdo com a
cobrancga do ICMS devido pelo diferencial de aliquotas, sem a iseng¢ao reclamada

pela defesa.

4 — CONCLUSAO

Nos termos do disposto no inciso IV do artigo 131 da Lei 688/1996,
julgo PROCEDENTE o auto de infracado e DEVIDO o crédito tributario no valor
originalmente constituido de R$ 6.144,60.

5 — ORDEM DE INTIMAGAO

Notifique-se o0 contribuinte da decisdo de Primeira Instancia,
intimando-o a recolher o crédito tributario devido no prazo de 30 (trinta) dias, a

contar da ciéncia deste, com desconto de 40% do valor da multa, garantindo-se o

direito de recurso voluntario a Camara de Segunda Instancia, no mesmo prazo,
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sob pena de inscricdo em divida ativa do Estado e consequente Execugao Fiscal.

Porto Velho, 20 de janeiro de 2024.

RENATO FURLAN
Auditor Fiscal de Tributos Estaduais
Julgador de 1* Instancia TATE/RO



