GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA FIS.L
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS Ass.

TA TE—S;FIN/RO

PROCESSO N° : 20212906300040

RECURSOS DE OFICION°® : 071/2022

RECORRENTE : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDA : CEARA DIESEL S/A

JULGADOR RELATOR : REINALDO DO NASCIMENTO SILVA
RELATORIO N° : 367/22 - 1* CAMARA/TATE/SEFIN

DADOS P/ INTIMACAO : SR.JOSE
NO ENDERECO INDICADO NO CABECALHO DA
DEFESA (FLS. 17 E SEGUINTES)

2. Voto.

2.1. Do pagamento do imposto.

Para comprovar que recolheu a Rondénia o ICMS-DIFAL relativo a operagao
da NF-e n°® 15.001, o sujeito passivo apresentou a GNRE de fl. 23 e o comprovante de transacéo
bancaria do Bradesco de fl. 22.

Com vistas a certificar a ocorréncia desse pagamento, consultei, com auxilio
da representante fiscal Dra. Adriana . o SITAFE.

E nele obtivemos o documento de fl. 37, que tem todos os indicativos relativos
ao pagamento informado pelo contribuinte: data de pagamento, valor, banco, agéncia bancaria,
complemento (que indica o niumero da nota fiscal abrangida pela autuagio). As Unicas
informacdes que causaram estranheza, nesse documento, se referem aos dados do contribuinte,
em que aparece a prefeitura de Corumbiara, mas a razdo é simples, o sujeito passivo, ao
preencher a GNRE de fl. 23 colocou seus dados, porém, ao citar o CNPJ, por equivoco, indicou
o do destinatario da mercadoria, que € da tal prefeitura municipal.

Assim, diante do que observei e analisei, posso afirmar que, sim, o contribuinte,
assim como mencionado na defesa, recolheu para Rondénia o ICMS-DIFAL relativo NF-e n°
15.001, com acréscimo de juros e multa de mora, em 30/07/2019.

2.2. Dos reflexos do pagamento do imposto em relacio a autuagao.
2.2.1. Do imposto.



GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA e 1
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS Ass.

TA EFIN/RO

Embora o contribuinte tenha recolhido o imposto relativo a operagéo da NF-e
n° 15.001 para Rondodnia a destempo (muitos dias apos a saida da mercadoria), o fez, como ja
salientado, com os devidos acréscimos legais.

E mais, antes da autuacdo (pagamento em 30/07/2019; autuagido em
17/01/2021).

Logo, se o imposto ja estava pago, ele nao deveria ter sido exigido no auto de
infragao.

Em razédo disso, ha de afastar do langamento de oficio o imposto exigido.

2.2.2. Da multa.

Por ter recolhido o imposto devido e os acréscimos legais antes do inicio da
acao fiscal que deu ensejo a autuagao, a responsabilidade pela infragdo, em consonancia com
o art. 138 do Cédigo Tributario Nacional, restou, no caso em questao, afastada.

“CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL - CTN

LEI N° 5.172, DE 25 DE OUTUBRO DE 1966.

Art. 138. A responsabilidade é excluida pela denuncia espontanea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do
pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do depésito da importéncia arbitrada pela autoridade
administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuragao.

Paréagrafo unico. Ndo se considera espontdnea a denuncia apresentada apés o inicio de qualquer procedimento

administrativo ou medida de fiscalizagéo, relacionados com a infragéo.”

Com isso, deve a multa imposta, também, ser excluida.

2.3. Concluséao

Pelo exposto, conhegco do recurso de oficio interposto para negar-lhe
provimento, mantendo a decisdo de 1? Instancia que julgou IMPROCEDENTE o auto de infracao.

E como voto.

TATE, Sala de Sessodes, 08/02/2023.
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO
RECURSO
RECORRENTE
RECORRIDA
RELATOR

RELATORIO

EMENTA

: N° 20212906300040
: DE OFICIO N.° 0071/2022

: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

: CEARA DIESEL S/A

: JULGADOR — REINALDO DO NASCIMENTO SILVA

: N° 0367/22/1.* CAMARA/TATE/SEFIN
ACORDAO N° 009/2023/1* CAMARA/TATE/SEFIN

: ICMS/MULTA - DEIXAR DE RECOLHER O ICMS-DIFAL
(DIFERENCIAL DE ALIQUOTAS) DE QUE TRATA A EC N° 87/15
— INOCORRENCIA. Restou provado nos autos que, antes do inicio da
agdo fiscal, o contribuinte recolhcu o ICMS-DIFAL relativo a operagdo
descrita na peca basica, com os acréscimos legais. Destarte, como, por
ocasido da autuagdo, o sujeito passivo ndo devia tributo algum, deve ser
afastado o imposto exigido por meio deste PAT. O pagamento do imposto
antes do procedimento fiscal, registre-se, tem o conddo, nos termos do art.
138 do Coédigo Tributario Nacional, de excluir a responsabilidade pela
infragdo, impondo que se afastc também, em rclagdo ao caso, a pena
aplicada. Infragdo Ilidida. Auto de Infragdo Improcedente. Recurso de
Oficio desprovido. Mantida a Decisdo de Primeira Instancia. Decisdo
Unénime.

Vistos, relatados ¢ discutidos cstes autos, ACORDAM os membros do

EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade, em conhecer do Recurso interposto para ncgar-lhe provimento, mantendo a
Decisio de Primeira Instancia que julgou IMPROCEDENTE o auto de infragdo, conforme
Voto do Julgador Relator Reinaldo do Nascimento Silva, acompanhado pelos julgadores Dyego
Alves de Melo, Leonardo Martins Gorayeb e Amarildo Ibiapina Alvarenga.

TATE, Sala de Sessdes, 08 de fevereiro de 2023.
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