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02 -VOTO DO RELATOR

A autuagdo ocorreu em razdo de o sujeito passivo adquirir
mercadoria conforme DANFE 743.039 emitida por Ford Company Brasil LTDA, estando
sua situagdo cadastral irregular (CANCELADO — FALTA DE RECADASTRAMENTO)
conforme registros nos sistemas SINTEGRA e SITAFE (FAC - 00600176456-5) anexos.
Foram indicados para a infringéncia os art. 107, inciso I, art. 110, inciso I, art. 2, inciso
XII, alinea “d” todos do RICMS/RO aprovado pelo Dec. 22721/18 e para a a penalidade
o artigo 77, inciso VII, alinea “c”, item 1 da Lei 688/96.

O autuado cientificado via Correios por meio de AR BO
040029033 BR 15/10/2019, fl. 19. Apresentou sua Defesa Tempestiva em 08/11/2019, fl.
20-36. Posteriormente a lide foi julgada nula em 1* Instancia, conforme deciséo as fls. 45-
49 dos autos. A decisdo singular foi notificada ao sujeito passivo em 02/08/2021 via
Correios por meio de AR BZ 625701473 BR conforme fl. 55.

O Recurso de Oficio versa sobre a aplicagdo do Dec. 24202/19
que reabriu prazo para ser notificado antes de autuar todas as agdes fiscais anteriores a
sua publicag¢do para implantagdo do Sistema FISCOFORME. O autuante foi cientificado
conforme fls. 50-52 e decidiu ndo se manifestar sobre a decisdo de nulidade da primeira

instancia, fl. 52(seria 53 pois a anterior ndo foi contada).
E o breve relatério.
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A exigéncia fiscal ocorre em razdo de o sujeito passivo adquirir
mercadorias com a inscri¢do estadual cancelada. A decisdo de nulidade da primeira
instancia foi cientificada por via postal em 02/08/2021.

O Recurso de Oficio versa sobre a aplicagdo do Dec. 24202/19
que reabriu prazo para ser notificado antes de autuar todas as agdes fiscais anteriores a
sua publicagio para implantagdo do Sistema FISCOFORME. O autuante foi cientificado
conforme fls. 50-52 e decidiu ndo se manifestar sobre a decisdo de nulidade da primeira
instancia, fl. 52(seria 53 pois a anterior ndo foi contada).

Foram anexados os seguintes documentos: DANFE 743.039, fl.
03, REDESIM, FL. 04, FAC, fls. 05-07, Protocolo de Entrega de Documentos Fiscais, fl.
08 e Tela SITAFE, fl. 18.

A lide ¢é simples. O sujeito passivo adquiriu veiculo da empresa
FORD DANFE 743039 com sua inscrigio estadual cancelada. Foi autuado em
28/01/2019 e somente em 15/10/2019 foi notificado. :

Pede que seja aplicado o Dec. 22420/19 que autorizava
notificagdo para autorregularizagdo para posteriormente ser autuado.

O art. 97, §§ 1 e 2 da Lei 688/96 permitiu a criagdo do programa
FISCOFORME no Estado de Rondénia, pioneiro que permite a regularizagdo antes de
uma atitude mais enérgica da ﬁscaiizagéo. Mas isto ndo quer dizer que vincula todos os
trabalhos e que a estrutura est4 engessada e os trabalhos de auditoria ndo possam € nado

devem ser feitos.

O Sistema Fiscoforme possibilita o contribuinte regularizar seus
débitos apurado pelo cruzamento de informagdes constantes em declaragdes com outros
documentos armazenados nos sistemas da SEFIN antes da autuagdo, evitando a cobranga

de multa conforme art. 1 do Dec. 23856/19.

Péagina 2 de 6



TATE/SEFH

s NQ,‘&}/ ’

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE SEGUNDA INSTANCIA

Foi intimado do inicio da autuagdo em 15/10/2015, fl. 19 ¢
durante o procedimento de fiscalizagdo, foi publicado o Decreto 24202/19 de 28/08/2019

que trouxe os art. 1, incisos I, II, I, §1. I, Il e §2, in verbis:

Art. 1° Deverdo ser adotados os procedimentos a seguir estabelecidos em
relagdo as agbes fiscais distribuidas até a data de publicag¢do deste Decreto:
[ - as inconsisténcias e o imposto apurado pela fiscalizag¢do serdo objeto de
notificagdo prévia para o sujeito passivo efetuar a autorregulariza¢do no
prazo de 30 (trinta) dias, e

11 - 0 ndo atendimento da notificagd@o, no prazo previsto no inciso I, implicard
a lavratura do Auto de Infrag¢do, na forma prevista na Legislagdo.

§ 1 ° O valor constante na notificagdo disposta neste artigo, poderd ser pago,
parcelado ou langado na escrita fiscal do sujeito passivo, observando-se o que
segue:

I - se reconhecido integralmente, considerar-se-a atendida a notificagdo; e

II - se reconhecido parcialmente, o valor ndo pago serd objeto de langamento
por meio de Auto de Infiragdo.

$§ 2° O pagamento ou parcelamento de que trata o § 1° serd feito com os
acréscimos legais, previstos no RICMS/RO, aprovado pelo Decreto n. 22.721,
de 5 de abril de 2018.

Entretanto o texto fala em agdo fiscal, isto ¢, procedimentos de
fiscalizagdo autorizados via DSF ou DFE e ndo operagdes de Posto fiscal ou flagrante
delito como no caso em epigrafe.

O auto de infracdo foi lavrado no Posto Fiscal no momento do
transito de mercadorias, fl. 02.

Os trabalhos de auditoria sdo determinados por autoridade
competente respeitando os ditames da Instrugdo Normativa n® 11/2008/GAB/CRE.

No caso em tela ndo ha designagdo fiscal para este tipo de servigo.
Os trabalhos efetuados em Posto Fiscal s6 abrangem flagrante delito e a agdo fiscal
determinada pela Designagdo Fiscal tem inicio com o Termo de Inicio ou qualquer outro

ato escrito praticado por servidor competente conforme o art. 94 da Lei n® 688/96.

Art. 94. Considera-se iniciado o procedimento fiscal, para efeito de excluir a
espontaneidade da iniciativa do sujeito passivo: (NR Lei n®3583, de 9/7/15 -
efeitos a partir de 01/07/15) Redagdo original: Art. 94. Considera-se
iniciado o procedimento fiscal, para efeito de excluir a espontaneidade da
iniciativa do sujeito:

[ - com a lavratura do termo de inicio de fiscalizagdo;
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Il - com a lavratura do termo de apreensdo de mercadoria e documento
fiscal ou da intimagdo para sua apresentag¢do;

Ul - com a lavratura de auto de infragdo, representacdo ou denincia,

IV - com qualquer outro ato escrito, praticado por servidor competente, no
exercicio de sua atividade funcional, desde que cientificado o ato ao sujeito
passivo, seu representante legal ou preposto.

V - com qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizagdo
tendente a verificagdo da regularidade fiscal da operagdo ou prestagdo,
realizado em postos fiscais fixos ou volantes. (NR Lei n° 3583, de 9/7/15 —
efeitos a partir de 01/07/15)

Salvo melhor juizo, o Julgador Singular ndo analisou que se trata
de transito de mercadoria e a autuagdo foi elaborada no momento da entrada no Estado
de Rondonia.

O art. 1 do Dec. 24202/19 traz “a¢des fiscais distribuidas” e néo

operagdes de Posto Fiscal ou de flagrante delito.

Art. I°. Deverdo ser adotados os procedimentos a seguir estabelecidos em
relagdo as agdes fiscais distribuidas até a data de publicacdo deste Decreto:

A inscrigdo estadual cancelado é do contribuinte do. Estado de
Rondénia e a fiscalizagdo deve elencar contribuinte do Estado que deve estar regular com
suas obrigag¢des junto ao ente federativo.

Como a inscrigdo estadual estd irregular, o dados do destinatério
estdo errados, portanto a nota fiscal esta irregular perdendo todos os beneficios e fazendo
preva contra os participantes do tratativa comercial que passam a responder pelos de litros
tributdrios que no caso concreto é a cobranga da muita e do imposto devido, se houver.

Nenhum dos argumentos trazidos justifica o ilicito de estar sem a
inscri¢do estadual valida no enderego do documento fiscal.

A lei € objetiva e ndo interessa o principio da boa-fé. O trabalho
de fiscalizagdo esta restrito a lei e nfo se leva em conta nenhum aspecto subjetivo,
doutrinério ou jurisprudencial. E nesse caso, a responsabilidade € objetiva, ndo importa
se houve mé-fé. dolo ou prejuizo por parte do sujeito passivo, mas a consumagao efetiva

da infragdo prevista na legisiagdo tributaria, nos termos do art. 75, §§ 1 e 2 da Lei 688/96.
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Art. 75. Constitui infragdo, para os efeitos desta Lei, toda agdo ou omissdo
que importe em inobservédncia pelo contribuinte, responsavel ou terceiros, da
legislagdo tribuidria relativa ao imposto. (NR dada pela Lei n° 3930, de
21.10.16 -efeitos a partir de 21.10.16)

§ 1° Respondem pela infragdo, conjunta ou isoladamente, todos os que de
qualquer forma concorrem para a sua prdtica ou dela se beneficiarem.

§ 2° A4 responsabilidade por infragdes a legislagdo tributdria relativa ao
imposto, independe da intengdo do contribuinte, responsdvel ou terceiro e da
efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato. (NR dada pela Lei n° 3930,
de 21.10.16 - efeitos a partir de 21.10.16)

A defesa do contribuinte versa sobre os principios de
proporcionalidade, razoabilidade, auséncia de prejuizo ao fisco e boa-fé. Estas alegagdes
trazidas pelo contribuinte ndo podem ser debatidas na seara administrativa, pois conforme
os art. 81 ¢ 83 da Lei n° 668/96 o Processo Administrativo Tributdrio se assemelha ao

processo judiciario, mas versa sobre a interpretagdo e aplicagdo da Lei Tributaria.

Art. 81. O Processo Administrativo Tributdrio - PAT, destinado a apuragdo da
liquidez e certeza do crédito- tributdrio ndo regularmente pago. serd
organizado a semelhanga do processo judicial, sendo este eletronico ou ndo,
conforme o caso, e formalizado: (NR Lei n® 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir
de 01/07/15)

Art. 83. O Processo Administrativo Tributdrio - PAT desenvolver-se-d,
ordinariamente, em duas instdncias, para instrugdo, apreciagdo e julgamento
das questdes surgidas entre o sujeito passivo e a Administragdo Tributdria,
relativamente & interpretagéo e aplicagdo da legislagdo tributdria. (NR Lei n®
3583, de 9/7/15 — efeitos a partir de 01/07/15)

O art. 90 da citada Lei deixa expressamente claro que ndo sc pode
discutir na seara administrativa a inconstitucionalidade da Lei, in casu, ndo se poder acatar
o argumento que a multa é confiscatoria e por consequéncia que a lei que a institui ¢

inconstitucional, isto deve ser trazido em processo judicial.

Art. 90. Ndo se inclui na competéncia dos drgdos julgadores a declaragdo de
inconstitucionalidade, salvo no caso da inconstitucionalidade ter sido
proclamada: (NR Lei n° 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir de 01/07/15)

[ - em agdo direta de inconstitucionalidade; e

Il - por decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal, em via incidental,
desde que o Senado Federal ou a Assembleia Legislativa tenha suspendido a
execug¢do do ato normativo.
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Entretanto, cabe deixar trazer a questdo do sujeito passivo ter
comprado a caminhonete como pessoa fisica e ndo como contribuinte.

A inscri¢do estadual trazida ndo prevalece, pois o sujeito passivo
adquiriu como pessoa fisica, consumidor final, relativo bem de uso comum e geral da
populagio, para qual basta o uso do CPF para tornar regular a operagao

O imposto foi recolhido.pela montadora. [ a mesma sistematica
caso se fosse emitido nota fiscal para pessoa fisica.

Portanto, ndo se pode aplicar a nulidade por falta de aplicagéo do
FISCOFORME e sim que o sujeito passivo, como pessoa fisica, adquiriu a mercadoria
sem utilizar sua inscrigdo estadual e deve ser decretada a improcedéncia da autuagdo.

Em face de todo o exposto, respeitando os entendimentos em
contrario, conhego do Recuréo de Oficio interposto dando - Ihe o provimento. Reformo a
a Decisdo proferida em Primeira Instancia que julgou nula para improcedente a autuago

fiscal. .

E como voto.

Porto Velho-RO, 24 de Novembro de 2022.
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ACORDAO N° 424/2022/2* CAMARA/TATE/SEFIN.

EMENTA : MULTA — PRODUTOR RURAL - ADQUIRIR VEICULO COM
INSCRICAO ESTADUAL CANCELADA - INOCORRENCIA —
Deve ser afastada a acusagdo de aquisigdo de veiculo estando com sua
inscrigdo estadual de produtor rural cancelada por ndo recadastramento. A
aquisigdo foi realizada como pessoa fisica, consumidor final, relativo bem
de uso comum e geral da populagdo, para qual basta o uso do CPF para
tornar regular a operagdo. Infragdo ilidida. Reformada a decisdo de
primeira instancia que julgou nula para improcedente o auto de infrag@o.
Recurso de Oficio Provido. Decisdo Unéanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade, em conhecer o Recurso de Oficio interposto para ao final dar-lhe provimento,
reformando a decisdo de Primeira Instancia que julgou nula para IMPROCEDENTE a autuagao
fiscal, conforme Voto do Julgador Relator, constantes dos autos, que passa a fazer parte
integrante da vertente decisdo. Participaram do Julgamento os Julgadores: Roberto Valladao
Almeida de Carvalho, Manoel Ribeiro de Matos Junior, Juarez Barreto Macedo Jinior e Fabiano
Emanoel Fernandes Caetano.

TATE, Sala de Sessdes, 24 de novembro de 2022,



