GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

PAT: 20192900600017

RECURSO: DE OFICIO N° 326/20

RECORRENTE: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDA: 22 INSTANCIA/TATE/SEFIN/ FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
INTERESSADA: FR TRANSP. TERRAPLANAGEM EIRELI ME

RELATOR: MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR

RELATORIO N°: 271/2021/22CAMARA/TATE/SEFIN

VOTO DO RELATOR

A empresa ja qualificada nos autos foi autuada sob acusagéo de ter apresentado
DARE e respectivo comprovante de pagamento, a titulo do ICMS sobre o frete, no
montante de R$ 2.160,00, ambos anexos, comprovadamente este que se revela
ilegitimo ou inidéneo visto que realizado no dia 17/01/2019 n&o teve sua arrecadagéo
carreada para os cofres publicos. Contendo fartos indicios da manipulagdo de seu
contetdo. Trata-se, portanto, de clara falsificagdo de documento fiscal de uso exclusivo

do fisco. Incorrendo dessa forma em infragéo a Legislagdo Tributaria.

A infragdo foi capitulada no inciso Il e VIl do §1° do art. 2° da parte 1 do anexo
Xl e clc At. 57 e 58 todos do RICMS aprovado pelo Decreto 22.721/2018.
Penalidade foi tipificada no artigo 77, inciso XVI, alinea “b”, da Lei n° 688/96.

O Crédito Tributario esta assim constituido:

Multa 500UPF:  R$ 35.340,00

Valor do Creédito Tributario: R$ 35.340,00 (trinta e cinco mil, trezentos e quarenta
reais).

O Sujeito Passivo tomou ciéncia do auto de infragdo via AR (fls. 09), e
apresentou defesa tempestiva (fls. 11/27). O Julgador Singular, através da Decisdo de
1% Insténcia sob o n° 2020.04.11.03.0066/UJ/TATE/SEFIN/RO, (fls. 50/52), julgou
improcedente a agéo fiscal e declarou indevido o crédito tributario apontado na inicial;

O sujeito passivo devidamente cientificado da Decisdo Singular via DET (fls. 53), nao



TATE/SEFIN

Fis.n°_ 60~~

se manifestou; Ndo consta Manifestagdo Fiscal; Consta Relatério desse Julgador (fls.
56/58).

Em razdo do Recurso de Oficio, apés analise das pegas constitutivas deste feito,

passo as seguintes consideragoes:

A agdo fiscal foi baseada na acusagdo de ter o sujeito passivo apresentado
DARE e respectivo comprovante de pagamento, a titulo do ICMS sobre o frete, no
montante de R$ 2.160,00, ambos anexos, comprovadamente este que se revela
ilegitimo ou inidéneo visto que realizado no dia 17/01/2019 n&o teve sua arrecadagio
carreado para os cofres publicos. Contudo fartos indicios da manipulagdo de seu
conteudo. Trata-se, portanto, de clara falsificagdo de documento fiscal de uso exclusivo

do fisco. Incorrendo dessa forma em infragao a Legislagéo Tributaria.

O Sujeito passivo alega que ndo houve fato gerador em razdo do recolhimento
antecipado do ICMS no mesmo dia da emiss&o da nota Fiscal, dia 17/01/2019. Junta
Comprovante de pagamento e Demonstrativo do Extrato Bancario para justificar que o
valor correspondente saiu da conta bancaria do pagador. Que se ndo houve
identificagdo do pagamento pelo Fisco, ndo pode o contribuinte ser responsabilizado,
pois cumpriu com sua obrigagdo de recolher o imposto correspondente
antecipadamente. Pede que seja encaminhado o processo para autoridade competente

para apurar se houve cometimento de crime contra ordem tributaria.

O julgamento de 12 Instancia concluiu pela improcedéncia da agéo, ao entender
que a pena aplicada serve para casos de utilizagdo ou falsificagdo de documentos de
uso ou emissdo exclusivo do fisco e que tal expressdo ndo pode ser entendida como
relativa apenas a equipamento. Portanto a referida mengédo (“uso ou emiss&o exclusivo
do Fisco”) abrange, necessariamente carimbo, impresso, documento, selo e lacre. E
que o documento apontado como supostamente falsificado se refere ao comprovante
de pagamento do Banco Bradesco que ndo é de uso ou emissdo exclusivo do Fisco,
por isso ndo cabe a pena aplicada na inicial. Acrescenta que ndo encontrou nenhuma
penalidade adequada dentro dos limites do art. 77 da Lei 688/96, havendo apenas
penalidade para documentos fiscais, no entanto, o comprovante ndo se enquadraria

nessa natureza.



Da andlise dos autos, vemos que o julgamento singular merece reparo, uma vez
que foi identificado vicio formal, ante a auséncia de DFE que autoriza a atividade fiscal,
posto que a nota fiscal apresentada foi emitida em 17/01/2019 e a autuagao foi lavrada
em 26/01/2019, lapso temporal que descaracteriza o flagrante infracional, devendo a

acgao fiscalizatéria ter autorizagdo especffica para sua validade.

Destarte, a inconformidade dos autos se verifica, ainda, pela atuagdo do Fisco,
em relagdo a auséncia de DFE ou DSF, conforme art. 1°, caput e paragrafo Gnico da IN
011/2008, pois a suposta infragdo ndo se trata de flagrante infracional e ndo poderia ter

sido realizada sem a designagcdo competente.

IN 011/2008:

Art. 1° As atividades de fiscalizagado, diligéncia ou pericia junto a sujeito
passivo seréo realizadas mediante a emissédo de designagéo por autoridade
administrativa competente, salvo nos casos de flagrante infracional em
operagbes com mercadorias ou bens em trdnsito ou em servigos de

transporte intermunicipal ou interestadual em andamento.

Paragrafo tnico. Excetuados os casos de inexigibilidade da designagdo a que
se refere o “caput’, nos casos de flagrante de infragdo a legislagéo tributaria
em que o retardo do inicio do procedimento fiscal coloque em risco os
interesses da Fazenda Estadual, o Auditor Fiscal de Tributos Estaduais
adotara as medidas necessdrias para assegurar a comprovagéo do ilicito no
Processo Administrativo Tributdrio — PAT, e em seguida submeteré o
procedimento a autoridade competente para emissdo da designagéo

necessaria, se for o caso.

Entendimento este ja pacificado na jurisprudéncia deste TATE-RO, sendo
vejamos:

“PROCESSO: N° 20202900400026

RECURSOS: DE OFICIO N° 1067/2021

RECORRENTE: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDA: 22 INSTANCIA/TATE/SEFIN

INTERESSADA: MARCUS VINICIUS RAMIRES JUDICE
RELATOR: Julgador - MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR
RELATORIO : N° 237/21/2°CAMARA/TATE/SEFIN

ACORDAO N° 373/21/22 CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA:



TATE

Fls. n o /é:ZHL

ICMS — DEIXAR DE RECOLHER O ICMS NA SAIDA DE GADO EM PE -
NULIDADE - A acusagéo fiscal é por ter o sujeito passivo promovido &
circulagcdo de mercadoria sujeita ao recolhimento antecipado do ICMS sem
apresentar o comprovante de pagamento na forma da legislagéo tributaria de
regéncia. Todavia, constata-se pelas provas dos autos que a autuagao
ocorreu no Posto Fiscal de Vilhena/RO, e que entre a data da passagem
da Nota Fiscal objeto da autuagao, 24.01.2020, e a data da lavratura do
auto de infragao, 03.02.2020, transcorreram mais de 5 (cinco) dias, lapso
temporal excessivo, a descaracterizar o flagrante infracional, havendo
neste caso a necessidade de autorizagao expressa para o procedimento
fiscal nos termos do art. 65, V, da Lei n° 688/96, c/c o art. 1°, inico da IN
n° 011/2008/GAB/CRE. Manutengdo da decisao de instancia singular de
nulidade do auto de infragdo. Ressalvado o refazimento do auto de infragéo,
mediante designacao especifica. Recurso de Oficio desprovido. Decisao
Unénime”.

Por todo o exposto e mais que dos autos constam, CONHEGO DO RECURSO
DE OFICIO interposto para DAR-LHE PROVIMENTO, devendo ser reformada a
Deciséo Singular de IMPROCEDENTE para NULA da ag3o fiscal.

Na oportunidade, opina este julgador pelo refazimento do feito mediante a
competente designacao fiscal.

E O VOTO.

Porto Velho, 11 de agosto de 2022.

MANOEL RIBEIRO
DE MATOS JUNIOR

MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR
Julgador/Relator da 2? Inst/TATE/SEFIN




GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO : N°20192900600017

RECURSO : DE OFICIO N° 326/20

RECORRENTE : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDA : FR TRANSP. TERRAPLANAGEM EIRELI ME
RELATOR : JULGADOR - MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR
RELATORIO : N° 271/2021/2°CAMARA/TATE/SEFIN

ACORDAO N° 270/2022/2* CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA : MULTA - FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO -
FALSIFICACAO DE COMPROVANTE DE ARRECADACAO -
AUTUACAO FEITA SEM A DEVIDA DESIGNACAO FISCAL
COMPETENTE - NULIDADE Consta nos autos a acusagdo de que o
sujeito passivo apresentou ao Fisco comprovante de arrecadagdo falso.
Vicio formal constatado no julgamento singular, ante a auséncia de DFE
que autoriza a atividade fiscal, posto que as notas fiscais apresentadas
foram emitidas em 17/01/2019 e a autuag@o foi lavrada em 26/01/2019,
lapso temporal que descaracteriza o flagrante infracional, devendo a agdo
fiscalizatoria ter autorizagdo especifica para sua validade. Autuagdo
lavrada sem a competente DFE ou DSF, por ndo se tratar de flagrante
infracional, conforme dispde art. 1°, caput e paragrafo unico da IN
011/2008. Infragdo fiscal ilidida. Reformada a decisdo “a quo” que julgou
improcedente para nula a agdo fiscal. Ressalvado o refazimento do feito
mediante a correta designagdo fiscal. Recurso de Oficio Provido. Decisédo
Unénime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade, em conhecer o Recurso de Oficio interposto para ao final dar-lhe provimento,
reformando-se a decisdo de Primeira Instancia de improcedente para NULA a agdo fiscal,
conforme Voto do Julgador Relator, constante dos autos, que passa a fazer parte integrante da
vertente decisdo. Participaram do Julgamento os Julgadores: Fabiano Emanoel Fernandes
Caetano, Roberto Valaddo Almeida De Carvalho, Manoel Ribeiro de Matos Junior, Juarez
Barreto Macedo Junior.

TATE, Sala de Sessées, 11 de agosto de 2022.

Anderson Aparecido Arnaut vianoel KHibé€ironde viatos Junwor
Presidente Juigaaor/ Kelatog



