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PROCESSO
RECURSO

RECORRENTE: JUNTO TELECOM SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA

RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
JULGADOR : AMARILDO IPIAPINA ALVARENGA
RELATORIO : N° 241/22/1* CAMARA/TATE/SEFIN

02 - VOTO DO RELATOR

O presente processo, em abril de 2021, foi relatado pelo julgador Manoel
Ribeiro de Matos Junior, por essa razdo, inicialmente ratifico o relatorio ja

elaborado (fls. 124 a 126).

O auto de infragdo foi lavrado, no dia 25/04/2018, em razéo de o sujeito
passivo ter promovido circulagdo de mercadorias acobertadas por Nota Fiscal com

prazo de validade expirado. Diante disso, foi cobrado o
multa de 100% do valor do imposto incidente sobre a
importagdo, recebimento, posse, transporte,

estocagem, depdsito,

ICMS devido e aplicada a
operagao, pela aquisi¢ao,
venda,

exportagdo, remessa ou entrega de mercadorias desacompanhadas do documento
fiscal préprio ou em situagao fiscal irregular — a penalidade prevista no artigo 77,

VII, “e”, item 2, da Lei 688/96.

O sujeito passivo foi notificado por Edital, DOU

edicdo 229 de 14/12/2018

(fls. 09), apresentou peca defensiva (fls. 40 a 50), alegando que o Auto de Infragao
é nulo por ter citado dispositivo de norma revogada. Submetido a julgamento de 1?
Instancia (fls. 100 a 106), o julgador singular apos analisar os autos e a peca

impugnativa, decidiu pela procedéncia da agao fiscal.

A empresa foi notificada da decisao singular por

meio do DET, com ciéncia

em 16/09/2020, (fls. 107). Inconformado com a Decis&o monocratica interpos

Recurso Voluntéario alegando a utilizagédo de norma revo

indicado como infringido, o Decreto 8.321/1998, foi

22.721/2018 de 05/04/2018, pugnando, ao final, que
julgado nulo.

E o breve relato.

gada por que o dispositivo
revogado pelo Decreto
o Auto de Infracao seja

02.1- Da analise dos autos e fundamentos do voto.

A exigéncia tributaria decorreu do fato de a

empresa ter promovido

circulagdo de mercadorias acobertadas por Nota Fiscal com prazo de validade
expirado, uma vez que a Nfe foi emitida em 16/04/2018 (fls. 05), e como o prazo
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de validade é cinco dias (RICMS/RO, art. 298, Il. Dec. 8321/98), a carga, em
25/04/2018, por ocasido da autuagéo, encontrava-se em situagao irregular.

O dispositivo da penalidade indicado (art. 77, VI, “e”, item 2, da Lei 688)
estabelece a multa de 100% do valor do imposto incidgnte sobre a operagao, pela
aquisi¢do, importagédo, recebimento, posse, transporte, estocagem, deposito,
venda, exportagdo, remessa ou entrega de mercadofias desacompanhadas do
documento fiscal proprio ou em situagao fiscal irregular.

Do que consta dos autos restou incontroversa que a Nfe estava com o
prazo de validade expirado, pois o0 documento foi emitido em 16/04/2018 e passou
pelo Posto Fiscal em 25/04/2018. A questéo que se restou controvertida foi uma
possivel nulidade do Auto e, por tratar-se de uma transferéncia, se existiria, ou
nao, a incidéncia do imposto, na operagao realizada pela autuada.

Quanto a tese de nulidade pela alegagédo de ter sido indicado no Auto de
Infragdo norma revogada, para esse ponto, deve ser esclarecido que a norma
indicada como infringida estava em vigor, porque g Decreto 22.721/2018 de
05/04/2018 somente produziu efeitos a partir de 1° de| maio de 2018 (art. 5°), ou
seja, por ocasido da autuagdo — no dia 25/04/2018 — o Decreto 8.321/98 estava em
vigor, razao pela qual rejeita-se a nulidade suscitada.

Porém, como a operagdo realizada pela| autuada tratava-se de
transferéncias, essa operagdo nao constitui fato gerador de imposto, consoante a
jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores (STJ e STF). O STJ editou a
Sumula 166 — “Nao constitui fato gerador do ICMS o| simples deslocamento de
mercadoria de um para outro estabelecimento do mesmo contribuinte” e o STF
(Tema de repercussdo geral 1099), reafirmou sua | jurisprudéncia, fixando a
seguinte tese: “N&o incide ICMS no deslocamento de bens de um estabelecimento
para outro do mesmo contribuinte localizados em estadgs distintos, visto nao haver
a transferéncia da titularidade ou a realizagdo de ato de mercancia.”

Ademais, deve ser ressaltado que essa matéria j& se encontra sumulada
pelo TATE, produzindo efeitos vinculantes, pois, nos termos da lei, as decisdes
reiteradas e uniformes do Tribunal serdo consubstanciadas em sumula, de
aplicacdo obrigatéria a partir da data de sua publica¢éo no Diario Oficial do Estado
e tera efeito vinculante em relagao aos 6rgaos julgadorgs e aos demais Orgaos da
Administragdo Tributaria (art. 26 da Lei 4.929/20 e art. 144-D, § 1°, da Lei 688/96).

Sumula 05 TATE
O deslocamento de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo
titular ndo configura fato gerador da incidéncia de ICMS, ainda que se

trate de circulagdo interestadual, ressalyado a cobranga do ICMS
diferindo porventura incidente em operagcbegs anteriores.
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Assim, diante da inexisténcia de fato gerador de imposto, uma vez que a
operagdo era um transferéncia, o ICMS deve ser excluido e como a multa aplicada
é de 100% do valor do imposto incidente sobre a operagdo, nao existindo imposto,
a multa, por consequéncia, também deve ser afastada.

De todo o exposto e por tudo que dos autos consta, conhego do recurso
voluntério interposto para dar-lhe provimento, alterando decisdo singular que
julgou procedente a agéo fiscal para julgar o Auto de Infrag&o improcedente.

E como VOTO.
Porto Velho, 22 de agosto de 2022.

Amatiido Ibiapina-ATvarenga
AFTE Cad.

JULGADOR
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO : 20182900100281

RECURSO : VOLUNTARIO N° 0572/2020

RECORRENTE : JUNTO TELECOM SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA
RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

JULGADOR : AMARILDO IBIAPINA ALVARENGA

RELATORIO : N° 241/2022/1* CAMARA/TATE/SEFIN

ACORDAO N°. 294/2022/1° CAMARA/TATE/SEFIN.

EMENTA :  ICMS/MULTA - PROMOVER CIRCULACAO DE
MERCADORIA EM SITUACAO IRREGULAR - NOTA FISCAL
COM PRAZO DE VALIDADE EXPIRADO - TRANSFERENCIA
ENTRE ESTABELECIMENTO - INOCORRENCIA - Restou
provado nos autos que a operagao, objeto desse langamento, tratava-se de
uma transferéncia entre estabelecimento — remessa de material de consumo
(Nfe 002 fls. 05). Para essa situagdo, conforme a Sumula 166 do STJ,
inexiste fato gerador do imposto, € no mesmo sentido, a tese firmada pelo
STF (Tema 1099). Destacando-se que a matéria também ja se encontra
sumulada pelo TATE - Sumula 05. Infragéo ilidida. Alterada a decisdo
monocratica que julgou procedente para julgar improcedente o Auto de
Infragdo. Recurso Voluntario provido. Decisdo Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade em conhecer do Recurso Voluntério para ao final dar-lhe provimento. alterando a
decisdo de primeira instdncia que julgou procedente para julgar IMPROCEDENTE o auto de
infragdo conforme Voto do Relator, constantes dos autos, que fazem parte integrante da presente
decisdo. Participaram do Julgamento os Julgadores: Amarildo Ibiapina Alvarenga Dyego Alves
de Melo, Leonardo Martins Gorayeb e Reinaldo do Nascimento Silva.

TATE, Sala de Sessoes, 22 de agosto de 2022.-,

gnnerson WU ATITutr—— Amarildo Ibiapina Alvarenga
sidente Julgador/Relator



