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02 - VOTO DO RELATOR

O presente processo, em outubro de 2019, foi relatado pelo entdo
julgador Carios Napolede, por essa razdo, iniciaimente ratifico o relatorio ja
elaborado (fls. 101 e 102).

O auto de infragéo foi lavrado, no dia 09/04/2018, em razao de o sujeito
passivo ter se apropriado indevidamente de crédito fiscal referente ao ICMS
antecipado, uma vez-que se apropriou desse valor em novembro de 2010 e,
novamente, em abril de 2011, logo, o fez em duplicidade. Diante disso foi
cobrado ICMS e aplicada a multa cabivel de 90% (noventa por cento) do valor
do crédito fiscal apropriadé indevidamente - a penalidade prevista no artigo 77,
V, “a”, item 1, da Lei 688/96.

O sujeito passivo foi notificado da autuagdo por aviso postal, em
13/04/2018 (fls. 15), apresentou peca defensiva tempestivamente em
11/05/2018 (fls. 19 a-26). Submetido a juigamento de 12 Instancia (fls. 47 a
51), o julgador singular apds analisar os autos e a pec¢a impugnativa, decidiu
pela procedéncia da agédo fiscal, fundamentando e entendendo que o sujeito
passivo se apropriou indevidamente do crédito fiscal, pois que se utilizou por
duas vezes do crédito, uma vez na GIAM 11/2010 e a outra, na GIAM 04/2011.

A empresa foi notificada da decisdo singular por via postal em
08/05/2019 (fls. 53). Inconformada com a decisdo, interpds o Recurso
Voluntario pugnando pela reforma da decisao singular por nulidade do Auto de
Infragcdo, alegando que ocorreu a decadéncia, pois a nulidade declarada no
Acdrdao anterior foi por vicio material, ndo se aplicando a regra do art. 173, i,
do CTN, que nao houve aproveitamento indevido de crédito, e que o
levantamento fiscal foi fragil pois ndo levou em conta toda a movimentagao da
empresa, que a muita é confiscatoria, pois contaria jurisprudéncia do STF. Ao
final, requer que o Auto de Infragdo seja julgado improcedente, com o
cancelamento dos créditos tributarios lancados.

Tanto a Representagdc Fiscal como a Procuradoria do Estado se
manifestaram pela manutencdo da decisdo singular, pois a infragdo restou-se

Pagina 1 de 4



TATE/SEFIN
Bla. n® ‘ E

comprovada e que a alegagdo de que vicio material n&o se sustenta, porque o
novo procedimento fiscal manteve a matéria, realizando apenas uma
adequacao ao texto legal (vicio formal), logo, correta a aplicagéo do art. 173, 1,
do CTN.

E o breve relato.

02.1- Da analise dos autos e fundamentos do voto.

A exigéncia tributaria decorreu de a empresa ter se apropriado
indevidamente de crédito presumido, em razéo de ter se utilizado desse valor,
para compensar seus débitos, em novembro de 2010 e, novamente, em abril
de 2011.

O dispositivo da penalidade indicado (art. 77, V, “@", item 1, da Lei
688/96), determina a aplicagdo da multa de 90% (noventa nor centn) do valor
do crédito fiscal apropriado indevidamente.

Do que consta nos autos, restou comprovado que a empresa se
apropriou de crédito em duplicidade, pois se utilizou do mesmo valor (Guia
20101200646706-00) em novembro de 2010 e, posteriormente, em abril de
2011, (Guia 20101200646706-01), conforme Relatdrio Fiscal (fls. 04 e 05) e os
documentos juntados pelo Autoridade Fiscal (fls. 06 a 14). Improcedendo,
assim, a tese da defesa de que ndo houve aproveitamento indevido de crédito
e que o levantamento € fragil. Pois, do contrario, no procedimento fiscal, que
aferiu a infragdo cometida e o crédito tributario lancado, a falta de pagamento
do ICMS por utilizagdo indevida de crédito fiscal, esta materialmente e
robustamente comprovado.

No que se refere a alegagcdo de decadéncia, porque a nulidade
declarada no Acdrdao anterior teria sido por vicio material, ndo se aplicando a
regra do art. 173, ll, do CTN, para esse ponto, é importante frisar que a
infragéo, como ja demonstrado, esta comprovada, uma vez que a autuada se
utilizou, duas vezes, do mesmo crédito fiscal. Salienta-se que, no Acérdao que
declarou a nulidade da autuagdo anterior, este Tribunal j& reconheceu a
materialidade da infracdo, reservando o direito de a Fazenda Publica refazer o
procedimento, o que permitiu a Fiscalizagao efetuar esse langamento.

Ressalta-se que o novo procedimento fiscal fez apenas uma adequacéo
na norma infringida, sem qualquer alteragdo da matéria aqui analisada. Ou
seja, ajustou a forma, com relagédo ao dispositivo infringido, corrigindo, assim, o
vicio formal. Destaca-se que a legislagdo do ICMS indica a possiblidade de se

< .
fazer as corre¢des necessarias, quando no lancamento constarem alementos
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suficientes para determinar com seguranga a natureza da infrag?o‘e_‘ a pessoa
do infrator, 0 que ocorreu nesse caso, (art. 107 e 108 da Lei 688/96).

Com relagdo a tese de que a multa aplicada €& confiscatoria,
desproporcional e contréria a jurisprudéncia do STF, esclarece-se que aléem de
a multa aplicada ser a prevista na lei para apropriagao indevida de crédito fiscal
(art. 77, V, “a”, item 1, da Lei 688/96), o que se deu nesse caso, uma vez que a
autuada se apropriou por duas vezes do mesmo crédito, a analise de tal
argumento encontra ébice legal, pois tanto a Lei 688/1996 (art. 90), quanto a
Lei 4929/2020 (art. 16), excluem da competéncia deste Tribunal a analise de
inconstitucionalidade, ou a negativa de aplicagdo de lei ou de ato normativo
emanado do Governo de Rondbnia.

Ainda sobre esse ponto, destaca-se que a jurisprudéncia do STF, com
base nos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, firmou
entendimento no sentido de que sdo confiscatérias as multas punitivas fixadas
em 100% ou mais do valor do tributo devido (AG. REG. NO RE C/ AGRAVO
905.685 - GO). Poréem, a multa aqui aplicada foi de 90% do valor imposto, logo,
em conformidade com o entendimento do Supremo.

Assim, e conforme o entendimento da douta procuradoria e do
representante fiscal, ndo ha configuracéo de vicio material, como alegado pela
empresa, estando correta a aplicagédo do art. 173, Il, do CTN. Logo, presente a
infragdo — o apropriagdo indevida do crédito fiscal, ensejando falta de
pagamento do imposto — , foi regular o langamento efetuado por meio deste
Auto de Infragao.

Diante do exposto, conhego do recurso voluntario interposto para negar
procedéncia, mantendo a decisdo singular que julgou procedente acdo fiscal,
com o crédito tributario no valor de R$ 6.010.935,64, devendo ser atualizado
até a data do pagamento.

E como VOTO.
Porto Velho, 18 de maio de 2022.

Amarmag Ibiapina-Aivarenaa
AFTE Cad
JULGADOR
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO : N°20182701200051

RECURSO : VOLUNTARIO N° 0204/2019

RECORRENTE : COIMBRA IMPORT. E EXPORT. LTDA
RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RELATOR : JULGADOR - AMARILDO IBIAPINA ALVARENGA

RELATORIO : N° 149/2022/1.> CAMARA/TATE/SEFIN
ACORDAO N°. 214/2022/1* CAMARA/TATE/SEFIN.

EMENTA : ICMS - APROPRIACAO INDEVIDA DE CREDITO FISCAL -
UTILIZACAO EM DUPLICIDADE DE CREDITO DO ICMS
ANTECIPADO - OCORRENCIA - Demonstrado nos autos que que a empresa
se apropriou de crédito em duplicidade, pois se utilizou do mesmo valor (Guia
20101200646706-00) em novembro de 2010 e, posteriormente, em abril de 2011,
(Guia 20101200646706-01). Afastada a tese de decadéncia, por ocorréncia dc
vicio material, pois o novo procedimento fiscal fez apenas uma adequagido na
norma infringida, sem qualquer alteragdo da matéria, ajustando a forma, com
relagdo ao dispositivo infringido, corrigindo o vicio formal. Também restou
afastada a tese de que a multa é confiscatdria porque, no entendimento do STF,
sdo confiscatorias as multas punitivas fixadas em 100% ou mais do valor do
tributo devido (AG. REG. NO RE C/ AGRAVO 905.685 - GO), e a aplicada foi
de 90% do valor imposto. Mantida a decisdo monocratica que julgou proccdente
o auto de infragdo. Recurso Voluntario Desprovido. Decisdo Unénime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade em conhecer do Recurso Voluntario para ao final negar-lhe provimento, mantendo
a decisio de primeira instincia PROCEDENCIA do auto de infragio conforme Voto do
Relator, constantes dos autos, que fazem parte integrante da presente decisdo. Participaram do
Julgamento os Julgadores: Amarildo Ibiapina Alvarenga, Dyego Alves de Melo, Leonardo
Martins Gorayeb e Reinaldo do Nascimento Silva.
CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL

FATOR GERADOR EM 04/09/2018: RS 6.010.935,64
*CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

TATE, Sala de Sessdes, 18 de maio de 2022

Anderson Apare Anrarddo lbiapitexivarenga
1dente Julgador/Relator



