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RECURSO : VOLUNTARIO N° 047/2018
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02-VOTO DO RELATOR

A autuagado ocorre em razao do sujeito passivo nos meses de
setembro e outubro/2010, calcular o incentivo tributario sem adicionar ao valor
devido o abatimento da média do ICMS informado pelo CONSIT, conforme
demonstrado em fls. 04, 05 e 08 do PAT. Nestas circunstancias foi indicado
como dispositivo infringido o artigo 53, V, “a” do RICMS/RO c/c art. 2°, 1, § 1°,
VII, VIII, IX, X, §§ 7° e 8° e art. 2, XX, ambos do Dec. 12988/2007 e para a
penalidade o artigo 77, 1V, “a-1", da Lei 688/96.

O sujeito passivo foi notificado da autuagao por via postal através
do AR AR71691328JS em 12/05/2017.

Origem da acao fiscal Designagdo de Fiscalizagdo de
Estabelecimento DFE n°® 20172500600001 (fls. 35 e 36), acéao fiscal elaborada
para refazimento do auto de infragao 20132700600008, declarado nulo. Inicio
da Acao notificada ao sujeito passivo em 18/04/2017. Constando também, ato
de delegagcao 017/2017 do Consit/Conder (fl. 34). Relatério fiscal da agao
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desenvolvida na verificagao fiscal (fls. 41 a 43), relatérios que embasaram a
autuacgao (fls. 04 a 33).

O sujeito passivo apresentou peca defensiva tempestivamente em
09/06/2017 (fls. 48 a 57). Argumenta contestando a acusagao fiscal e

apresenta relatérios contrapondo os calculos oferecidos pela fiscalizagao.

Submetido a julgamento de 12 Instancia (fls. 126 a 130), o
julgador singular apés analisar os autos e a pe¢a impugnativa, decidiu pela
procedéncia da agao fiscal, fundamentando e entendendo que: nao houve
inovagao, nos fatos e, o novo enquadramento debatido pela defesa em nada
prejudica em vista dos fatos serem os mesmos da autuagao anterior. A
decadéncia também nao se opera nos termos do art. 173, Il do CTN. As fls. 04
a 07, observa-se que o sujeito passivo exclui da base de calculo do incentivo a
média de ICMS informada pelo CONSIT, no entanto, apés a apuragao do ICMS
incentivado, o valor da média de ICMS, deveria voltar a compor o ICMS a
recolher, agregando ao valor do ICMS incentivado para apuragao do imposto
devido ao final do periodo de apuragao. Na demonstragao da acusacao fiscal

resta claro que houve supressao de valores a recolher.

O sujeito passivo foi notificado da decisao singular por via postal
em 27/11/2017, fl. 132, do PAT.

Inconformado com a decisdo monocratica o sujeito passivo

interpde recurso voluntario (fls. 134 a 145).
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02.1-Da analise dos autos e fundamentos do

voto.

Como relatado alhures, a acusagao fiscal noticia que o sujeito
passivo deixou de recolher ICMS nos meses de setembro e outubro/2010,
decorrente de erro de calculo do saldo devedor em fungado de deixar de
adicionar a média do ICMS informado pelo CONSIT.

Verifica-se do conteudo dos autos, que a recorrente nos demais
meses do periodo de 2010, agiu corretamente, incluindo o valor da meédia do
ICMS informado pelo CONSIT para obtengdo do saldo final a recolher.
Entretanto, nesses meses (09 e 10/2010) agiu de outra forma, contrariando o

estabelecido na legislagao de regéncia.

O Fisco, por sua vez, constatando a irregularidade e devidamente
demonstrado, exigiu o crédito tributario através do auto de infragao aplicando a
penalidade prevista para o caso. Considerando tratar-se de refazimento de

acao fiscal anteriormente declarada nula por vicio formal.

A recorrente vem aos autos na tentativa de desconstituicao do
crédito tributario alegando que néo se poderia refazer o auto de infragao com
fundamentagéao divergente daquela do auto de infragao anulado. Respeitando o
posicionamento da defesa, data vénia, devo discordar, uma vez que a
tipificagao da penalidade traz o mesmo teor da acusagao anterior, os fatos
descritos, o periodo da exigéncia, os calculos sao todos idénticos a autuagao

anulada, apenas houve readequagao da penalidade pela lei 3583/2015
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benéfica ao contribuinte em razao de decisdo do STF sobre o patamar maximo
de multa punitiva a ser aplicada. Tal readequagao reduziu o patamar da

penalidade aplicada.

A recorrente deveria se ater ao cerne da imputagao, qual seja,
erro na determinagdo do valor devido de ICMS nos meses 09 e 10/2010,
conforme bem demonstrado em fls. 04 a 07, onde se relata a forma de calculo

do contribuinte e do fisco (em paralelo), resultando a diferenga nao recolhida.

Temos que, a média de ICMS informado pelo CONSIT, ocorre em
funcdo do incentivo tributario conforme projeto aprovado na modalidade
ampliagdo e modernizagao, em que, o crédito presumido calculado pelo valor
devido do ICMS deduzido do valor médio do ICMS do periodo anterior ao novo
incentivo tributario. Dessa forma, deduz o valor médio para fins de calculo do
crédito presumido do incentivo ampliado, obtém-se um valor que deve ser
adicionado aquele deduzido para fins de calculo do crédito presumido,
resultando no valor a recolher no més. A férmula de calculo do incentivo
tributario encontra-se disposto no art. 1°-A, inciso lll, §§ 2° 3° e 5° da Lei
1558/2005 cumulado com os §§ 6° e 7°, do Decreto 12988/200, depende de

regulamentacao a ser implementada.

Lei 1558/2005

Art. 1°-A O incentivo tributdrio de que trata esta Lei
consiste na outorga de crédito presumido de até 85%
(oitenta e cinco por cento) do valor: (AC pela Lei 1723,
de 21.03.07- efeitos a partir de 29.03.07)
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()

IIl — da parcela do ICMS a recolher, incrementada no
periodo em fungdo do projeto, no caso de ampliagdo ou
modernizagado.

)

§ 2° E vedada a apropriagdo de qualquer outro crédito
fiscal ao beneficidrio do incentivo tributdrio na hipdtese
do inciso Il deste artigo, exceto aquele admitido na
Legislagdo Tributdria, decorrente da aquisi¢do de
mdquinas e equipamentos industriais para composi¢do do
ativo imobilizado e o referente a devolugdo de venda de
produto industrializado no estabelecimento, constante no
Projeto aprovado pelo CONDER.

§ 3° A apropriagdo do crédito fiscal referente a devolugdo
de venda de produto industrializado de que trata o § 2°
fica limitada a diferenga do valor do Imposto destacado
na Nota Fiscal e o percentual do crédito presumido
concedido na respectiva operagdo de venda.

()

§ 3° A base de cdlculo para aplicagdo do percentual do
crédito presumido concedido, na hipdtese do inciso I,
serd o saldo devedor resultante da diferenga entre o total
de débitos do ICMS no periodo e o valor do crédito fiscal
existente, relativo a aquisi¢do de ativo imobilizado e
devolugdo de venda de produto industrializado no
estabelecimento de que trata o § 2° deste artigo. (NR dada
pela Lei 1920, de 11.07.08- efeitos a partir de 17.07.08)

§ 6° A forma de aferi¢do do valor da parcela do imposto a
recolher incrementada no periodo, previsto no inciso 111
deste artigo, serd disciplinada em regulamento.

§ 7° Os critérios para determinagdo do percentual de
crédito presumido do imposto serdo estabelecidos em
regulamento.

Dec. 12988/2007

Art. 2° O incentivo tributdrio concedido, nos termos da
Lei n° 1558, de 26 de dezembro de 2005, consiste na
outorga de crédito presumido de até 85% (oitenta e
cinco por cento) do valor:

Pagina S de 7



procedente.

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE SEGUNDA INSTANCIA

I — do ICMS devido por estabelecimentos industriais
dispensados de apresentagdo de projeto,

Il — do ICMS debitado no periodo, no caso de projeto de
implantagdo;

II — da parcela do ICMS a recolher, incrementada no
periodo em fungdo do projeto, no caso de ampliagdo ou
modernizagdo.

§ 1° Para efeitos deste regulamento considera-se:

I — projeto de implantagdo, aquele que objetiva a
introdugdo de uma nova unidade produtora no mercado,
Il — projeto de ampliacao, aquele que objetiva elevar a
capacidade nominal instalada da unidade produtora
existente, com ou sem diversificacdo do programa de
produgado original;

()

$ 7° O valor de crédito presumido, na hipétese do inciso
Ill do “caput”, serd aplicado sobre o valor da parcela do
ICMS a recolher, apurada antes da aplicag¢do do incentivo
tributario, depois de subtraida a média mensal corrigida
de imposto devido no periodo anterior a implementagdo
do processo produtivo do projeto, calculada na forma do
$8°

§ 8° A média mensal de imposto devido no periodo
anterior a implementagdo do processo produtivo do
projeto de incentivo sera obtida pela divisdo do total de
imposto devido, corrigido, conforme extraido da GIAM,
desde o inicio das atividades do empreendimento, pelo
numero de meses durante os quais a atividade foi
desenvolvida, limitando essa apuragdo ao periodo
mdximo de 12 (doze) meses anteriores a implementagdo
do projeto incentivado.

Dessa forma, entendo que o auto de infragdo é
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De todo exposto e por tudo que dos autos
consta, conhego do recurso voluntario interposto para ao final negar-lhe
provimento no sentido de manter a decisao singular que julgou procedente a

acao fiscal.

E como VOTO.

Porto Velho, 07 de abril de 2022.

J***** B****** M***** J*****

Julgador/Relator
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RELATORIO

EMENTA

: N° 20172700600027
: VOLUNTARIO N° 047/2018

: ESTANHO DE RONDONIA S/A
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ACORDAO N° 069/22/2* CAMARA/TATE/SEFIN.

ICMS INCENTIVO TRIBUTARIO MODALIDADE
AMPLICACAO - DEIXAR DE PAGAR PARTE DO ICMS DEVIDO
— NAO CONSIDERAR NO CALCULO DO ICMS A RECOLHER A
MEDIA DO IMPOSTO DOS PERIiODOS ANTERIORES
OCORRENCIA - Restou comprovado que o sujeito passivo, deixou de
pagar parte do ICMS devido, por ndo computar na apuragdo mensal
referente ao periodo de apuragdo de 09/2010 e 10/2010, os valores
correspondentes a “Média de ICMS” recolhido nos periodos anteriores
apurada pelo CONSIT, descumprindo o Decreto 12.988/2007, ocasionando
redu¢do de ICMS a recolher. Infragdo ndo ilidida. Mantida a decisdo
singular de procedéncia Recurso Voluntario Improvido. Decisdo Unénime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do

EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS-TATE, i
unanimidade em conhecer do Recurso de Voluntario interposto para no final negar-lhe
provimento, mantendo-se a Decisdo de Primeira Instancia de PROCEDENTE o auto de
infragdo, conforme Voto do Julgador Relator, constante dos autos, que fara parte integrante da

presente Decisdo. Participaram do julgamento os Julgadores: J¥**** Pk ©prkkx
J*****’ F****** E****** F******** C******’ A****** I******* A******** e M*****

R****** de MF**k J******

CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL
FATOR GERADOR EM 28/04/2017: RS 141.088.50
*CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

TATE, Sala de Sessées, 05 de abril de 2022.

Adkdkkdkedk A dedkdokedodedok A kb l***** Brhrkkk Nrkkkk ]*****

Presidente Relator/Julgador



