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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE CAMARA PLENA
PROCESSO : 20172700100134
RECURSO : ESPECIAL N° 070/2020
RECORRENTE : REPRESENTACAO FISCAL.
RECORRIDA : CAMERA PLENA/TATE/SEFIN.
INTERESSADA WHITE MARTINS GASES INDUSTRIAIS DO NORTE
LTDA.
RELATOR : JULGADOR - ROBERTO VALLADAO ALMEIDA DE
CARVALHO
RELATORIO : N° 010/22/CAMARA PLENA/TATE/SEFIN

02 - VOTO DO RELATOR

A autuagdo ocorreu em razdo de o sujeito passivo se apropriar
indevidamente de crédito fiscal através de Nota Eletronica de devolugdo, de emissdo
propria, apos 60 dias do fato gerador. Foram indicados para a infringéncia art. 33, 11, a
da Lei 688/96, art. 39, §1, 1, a, e art. 189, §15 ambos do RICMS/RO aprovado pelo Dec.
8321/98 e para a penalidade o artigo 77, inciso IV, alinea a ¢ item 1 da L.ei 688/96.

Foi cientificado pessoalmente em 02/03/2017 conforme {l. 02. O
sujcito passivo apresentou defesa tempestiva em 03/04/2017 conforme fls. 181-237. A
demanda foi julgada procedente conforme decisdo nas fls. 240-241. Foi intimado do
resuliado do julgamento via correios por meio de AR AR946239732]S, fl. 242 em
19/10/2017.

Foi apresentado Recurso Voluntario em 17/11/2017, fl. 243-258.
lFoi prolatado o 238/19/1° CAMARA/TATE/SEFIN, fl. 266 (cntrc a 262-263 ndo
confundir com a fl. 266 da intimagdo), que trouxe a improcedéncia da autuagfio. O
Relator/Julgador observou que todas as notas fiscais autuadas tém prazo menor que 60
dias conforme art. 33, a da Lei 688/96. E sobre o carater da multa ser desproporcional ou
confiscatdria deixa de analisar em fung¢do da falta de competéncia deste Tribunal em

analisar inconstitucionalidade de Lei por expressa determinagdo legal conforme art. 90
da Lci 688/96.
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Foi intimado do resultado do julgamento via cletrdnica por meio
de DET no dia 04/11/2019, fl. 266 (nfo confundir com a fl. 266 do Acérdéo entre a 262-
263).

Foi protocolado Recurso Especial em 17/09/2020, fls. 271-275
pclo Coordenador da Receita Estadual com fulcro no art. 144-B da Lei 688/96, que
asscvera que houve equivoco dos julgadores na apreciagfo das provas constantes no PAT.

Ao ser notificado da interposi¢éio do Recurso Iispecial, o sujeito
passivo apresentou, fls. 281-306, as suas contrarrazdes, conforme a Lei 688/96 no mesmo
artigo 144-B, §2 da Lei 688/96. Traz a tempestividade, dos fatos, da intempestividade do
Receurso Especial e das razdes para manutengdo da deciséo recorrida.

E o breve relatério.

02.1 - DA ANALISE DOS AUTOS E FUNDAMENTOS DO
vVOTO

A exigéncia fiscal ocorre em razio da constatagio de que o sujeito
passivo emitiu notas de devolugédo de mercadorias rclativas a venda 4 consumidor final.
A legislagdo autoriza a apropriagdo do crédito no prazo méaximo dec 60 dias da devolugio.
I'oi apresentado Recurso Especial deferido pela presidéncia deste egrégio tribunal.

Foi protocolado Recurso Especial em 17-09/2020, fls. 271-275
pelo Coordenador da Receita Estadual com fulcro no art. 144-B da Lei 688/96, que
assevera a que houve equivoco dos julgadores na aprecia¢dio das provas constantes no
PAT.

Razdes do Recurso.

O Coordenador da Receita Iistadual faz a descri¢do da autuagdo
dc todos os procedimentos tomados no TATE-RO aludindo que os Julgadores da Primeira
Cémara ao prolatar o Acérddo 238/19/1° CAMARA/TATE/SEFIN de improcedéncia da
autuagdo ndo observaram a tabela da fl. 223-225 e as provas das {ls. 13-171 que deixam
claro que o contribuinte ultrapassou o prazo de 60 dias para utilizagdo do crédito nas

devolugdes de mercadorias.

Pagina2 de 11




TATE/SEFIN |

Fis. n° 2 &Y AR

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE CAMARA PLENA

O contribuinte, fls. 223-225 colocou a quantidade de dias
cxtrapolados (tem até 308 dias). Nota-se que o sujeito passivo nas suas cxposigdes apenas
fizera alusfo as notas fiscais que nfo extrapolaram o prazo preconizado pela legislagio.

O TATE-RO deve fazer o devido “descriminem” cntre as duas
situagbes juridicas e faticas constantcs.das provas do auto.

As provas do auto de infrag@io ndo sc deixam realizar juizo de
cogni¢do diverso.

Dever ser feita a revisdo do julgamento para parcialmente
procedente retirando-se as notas fiscais 95457, 95883, 98377, 98377, 98064, 98501 e
99192 que foram devolvidas no prazo correto.

Ha evidente contradi¢do no Voto proferido que julgou pela
manutengdo de procedéncia e que o Acorddo trouxe a decisdo de reforma para
improcedéncia.

O PAT démanda cautela e revisdo detalhada pela Camara Plena
do TATE, pois ¢, flagrantemente, contrdria a vasta e contundente prova dos autos e

contréria inimeros dispositivos da legislagéo tributéria.

. Por fim conclui que demonstrada a impropriedade dos
argumentos do  voto Julgador Relator e do Aco6rddo de n. 238/19/1°
CAMARA/TATE/SEFIN, scja o presente Recurso Especial scja provido, julgando-se o
presente auto de infragdo como Parcial Procedente.

A Lei 688/96 em seu artigo 144-B disciplina a apresentacéo de
Recurso Especial e ainda as autoridades competentes a sua apresentagdo quando
contrariar expressa disposi¢éo de Lei ou a prova dos autos.

Art. 144-B. Cabe recurso especial contra decisdo em 2° Instdncia, a ser
Jjulgado pela Cdmara Plena, quando contrariar expressa disposicdo de lei ou
a prova dos autos e desde que ndo caiba recurso revisional, que podera ser
interposto pelas seguintes autoridades: (AC pela Lei n° 3583, de 9 de julho de
2015 - efeitos a partir de 01/07/15)

I - Secretdrio de Estado de Finangas,

1l - Coordenador Geral da Receita Estadual;

Il - Representante Fiscal.
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O Presidente do TATE decidiu que o recurso especial em tela
prcencheu os pressupostos legais especificos para sua admissibilidade, fls. 276-277.

Existem provas que somente as notas fiscais 95457, 95883,
98377, 98377, 98064, 98501 ¢ 99192 tiveram retorno dentro do prazo dc scssenta dias
conforme, fls. 223-225 ¢ Relatério da Autoridade Autuante, fls. 268-269 demonstrando
que o cntendimento correto € a parcial procedéncia.

O sujeito  passivo foi intimado da  notificagdo
005/2020/TATE/SEFIN, fl. 278, da propositura do recurso cspccial interposto pelo
Coordenador da Receita Estadual e do seu deferimento pelo Presidente do TATE via DET
em 16/02/2021, conforme fl. 278.

Ao ser notificado da interposi¢éo do Recurso Especial, o sujeito
passivo apresentou, fls. 281-306, as suas contrarrazdes, conforme a Lei 688/96 no mesmo
artigo 144-B, §2 da Lei 688/96. Traz a tempestividade, dos fatos, da intempestividade do
Recurso Especial e das razées para manutengio da deciso recorrida.

Sucintamente, o sujeito passivo cxplica a autuagfio citando os
artigos da capitulagfo da infragfio e da penalidade. Explica as decisdes de primeira e
segunda insténcias e da entrada do Recurso Especial.

Em primeiro lugar, argumenta que o Recurso ¢ intempestivo, pois
no verso da f1.170 foi oposto um carimbo com a data de 18/08/2020 ¢ Recurso Especial
[oi protocolado somente em 17/09/2020.

' ‘ O art. 144-B traz os requisitos para admissibilidade do Recurso,
entre cles, o prazo de 15 dias do recebimento do processo pela autoridade competente.

No caso em tela, o Coordenador da Reccita listadual protocolou
0 processo num prazo maior que os 15 dias, isto é, demorou mais de més conforme as
datas acostadas.

Pelo exposto, o Recurso ¢ intempestivo ¢ csta equivocada a

decisfo das fls. 276-277. Tat de¢isdo ndo fez nenhuma mengdo a tempestividade.
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Portanto, o Recurso deve ser declarado intempestivo e deve ser
mantida a deciso de segunda instancia.

Sucintamente, alude que no mdrito, parte dos valores de ICMS
cobrados na presente autuagfo ndo sdo devidos, tendo em vista que algumas notas fiscais
de devolucdo se referem a devolugdes que ocorreram dentro do prazo de (60) dias do fato
gerador, razdo que faz jus ao crédito.

Para corroborar o alegado juntas as notas fiscais de origem e a sua

correspondente nota fiscal de devolugdo:

NFe 95457 (origem) e NIe 4776 (devolugdo) fl. 227,
NFc 95883 (origem) e NI'e 4893 (devolugdo) fl. 229,
NFe 98377 (origem) e NFe 5817 (devolugdo) fl. 231,
NFe 98064 (origem) e NFe 5819 (devolugdo) fl. 233,
NFe 98501 (origem) e NFe 5838 (devolugdo) fl. 235,
NFe 99192 (origem) e NFe 5868 (devolugdo) fl. 237.
, Por fim pede que seja declarada a falta de pressupostos legais para

admissibilidade do recurso interposto; em segundo momento scjam declarados
improcedentes os argumentos recursais, por falta de embasamento legal; que sejam
acalados os scus argumentos de contrarrazdes ¢ mantida a decisdo contida no Acordéo n°
238/19/1* CAMARA/TATE/SEFIN.

Razoes da Decisio.

A Lci 688/96 cm scu artigo 144-B disciplina a apresentagio de

Recurso Iispecial e ainda as autoridades competentes a sua apresentagio.

Art. 144-B. Cabe recurso especial contra decisGo em 2° Instdncia, a ser
Julgado pela Cdmara Plena, quando contrariar expressa disposigdo de lei ou
a prova dos autos e desde que ndo caiba recurso revisional, que poderd ser
interposto pelas seguintes autoridades: (AC pela Lei n° 3583, de 9 de julho de
2015 - efeitos a partir de 01/07/15)

. I -Secretario de Estado de Finangas;
II - Coordenador Geral da Receila Estadual;
Il - Representante Fiscal.

Se observa que o Coordecnador Geral da Receita ¢ um dos

competentes para sua interposigé@o o que foi feito nas fls. 281-306. O Presidente do TATE
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decidiu que o recurso especial em tela preencheu os pressupostos legais especificos para
sua admissibilidade, fls. 276-277.

Pelo amor ao debate, cabe esclarecer que o Recurso Especial, com
base no artigo 144-B j4 transcrito tem o prazo de 15 (quinzc) dias previsto no §1° daquele
artigo, iniciando sua contagem a partir do conhecimento da autoridade competente, qual
seja o Coordenador da Receita Estadual, no presente PA'T.

$ 1% O prazo para apresentagdo deste recurso é de 15 (quinze) dias, contados
do recebimento do Processo Administrativo Tributdrio - PAT pela autoridade
compelente para sua interposi¢do, na Jorma prevista em decreto do Poder
Executivo. (AC pela Lei n° 3583, de 9 de julho de 2015 - efeitos a partir de
01/07/15)

Observa que no verso da fl. 270, existem dois carimbos, um do
Delegado da Regional da Receita Estadual de Cacoal ¢ um outro do servidor do TATE
cncaminhando o PAT para 0 GAB/CRE. Este tltimo com data de 18/08/2020.

O sujeito paésivo se equivocou, pois ndo ha o carimbo de recebido
do Gabinete da Coordenadoria da Receita Estadual. Neste caéo, a data de cléboragﬁo do
documento € a data de recebimento pela Coordenaria. No caso, cle foi recebido no dia
17/09/2020, mesma data de sua elaboragdo, fl. 275.

Um exemplo para esclarecer ¢ o verso da fl. 238 na qual a 1?
DRRIE enviou o PAT para o TATE-RO em 05/04/2017 ¢ o TATE-RO recebeu em
10/04/2017. "

Para garantir o direito 4 ampla defesa e do contraditério, a mesma
Icgislagdo tributaria garante ao sujeito passivo conhecer e manifestar-se relativamente ao
alcgado pelo Coordenador da Receita Estadual em seu recurso.

$ 2% Interposto o recurso, terd o sujeito passivo o prazo de 15 (quinze) dias, a
contar da intimagdo, para o oferecimento de suas contrarrazdes. (AC pela Lei

n®3583, de 9 de julho.de 2015 - efeitos a partir de 01/07/15)
O  sujeito  passivo foi intimado da  notificacdo

005/2020/TATE/SEFIN, fl. 278, da propositura do recurso espceial interposto pelo

Pég.ina 6dell



TATE/SEFIN

Fls.n°Z Y A |

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE CAMARA PLENA
Coordenador da Receita Estadual e do seu deferimento pelo Presidente do TATE via DET
em 16/02/2021, conforme fl. 278.

Assim, admitido o Recurso Especial cabe sua analise.

O Coordenador da Receita Estadual recorrente que o presente
auto dc infragéo se refere a apropriacgo irrcgular ¢ indevida de crédito fiscal, decorrente
dc operagdes que ndo respeitaram o prazo legal. O crédito fiscal apropriado
indevidamente, decorre das notas fiscais de entradas. DLstcs documentos fiscais
represcntam a origem do crédito fiscal indevidamente apropriado pclo contribuinte.

Sdo notas de devolucdo de vendas para consumidor final. Ficou
demonstrado nos autos a origem irregular ¢ materialidade da apropria¢do indevida dos
créditos fiscais. O sujeito passivo s insurgiu sobre 6 notas fiscais de todas as autuadas.

O julgamento de improcedéncia representa posigdo contraria as
provas dos’autos. Ele pontuou todas as consideragdes feitas pela autoridade julgadora de
Scgunda Instincia que foi responsavel em apresentar o PAT para os demais julgadores e
da Camara Plena para opinar e tomar decisfio sobre as provas que estdo efetivamente no
processo.

De tudo o que escreveu, o Coordenador da Reccita Estadual
demonstra ter othado 0 PAT com acuidade e responsabilidade, cle teve conhecimento do
scu conteido € dos fundamentos que levaram & decisfo recorrida contréria as provas
carreadas pelo autuante e pelo sujeito passivo.

*'Ao analisar o PAT, o Coordenador da Receita Estadual trouxe
com acuidade a fundamentagio do voto do julgador de segunda instincia e detectou as
fragilidades que apontou em seu recurso, j4 que para os aulos se considerou
especificamente o ICMS destacado nas notas fiscais de entradas que o sujeito passivo
cmitiu. O ICMS ¢ aquele que consta dessas notas fiscais de devolugio ¢ esses documentos

fiscais representar a origem do crédito fiscal indevidamente apropriado.
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Deve se sinalizar que estas devolugdes s&o-todas de consumidor
final, se assim ndo fosse o tratamento para devolug@io de contribuinte de ICMS € bem
diferente.

Neste caso hipotético, o fisco junta as notas fiscais de entrada faz
o confronto com as notas fiscais de vendas para confirmar que sc tratam para confrontar
sc sc¢ tratam de mesmas informagdes. O sujeito passivo exigiria que junto das supostas
devolugdes entregassem notas fiscais por éles emitidas. Deve trazer as declaragdes no
verso das notas fiscais ou em qualquer outro documento que comprove a existéncia real
da devolugdo. Também deve informar o motivo da devolugfore a identificagdo do cliente,
com o scu hiimero do RG. Isso € féito para comprovar que sc trata de presungio por parte
do fisco, mas de afirmativa feita com basc nos documentos do sujeito passivo, que
somente ele pederia comprovar ser o contrario do cntfo afirmado pélo fisco.

Oré, se de posse dos documentos 6 fiscoconstata que a legislag¢fo
tributéria ndo foi atetidida, entdo n3o se trata de presungfo, mas podcria o sujeito passivo
provar o contrario:

Entre argumentos dc um ¢ outro o que resta por certo é que dos
autos cstd provado que o sujeito passivd nfo atendeu as normas fcgais na sua pretensio
de reaver créditos que acreditava ter direito. Ao nio atender a legislagdo e nfio provar as
operagdes de devolugdo realizadas, origem do crédito fiscal autuado, o que somente se
concretizaria com o aténdimento da législagdo tributéria, incorrcu cny infringéncia a
norma legal e sujeito assim ao estorno desse crédito apropriado através de auto de infragfo
acrescido de penalidade, juros e atualizagdo monetéria, tudo conforme cxige a Lei.

O Regulamento do ICMS-RO aprovado pclo Decreto 8321/98, se
apresentava objetive, publico ¢ de acesso a todos os interessados, assim as normas ali
insculpidas ‘devem ser obscrvadas em sua intcgralidade ¢ ndo"discricionariamente pelos
contribuintes cadastrados junto do fisco rondonicnse no ambito ‘do ICMS. Ao nio
obscrvar a legislaggo tributérid qualquer contribuinte estd sujeito a regularizacdo com

acrés¢imo das penalidades cabiveis.
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O texto do art. 33, inciso I1I e alinca “a” da I.ei 688/96 se encontra
no art. 39, §1, inciso I e alinea “a” do antigo RICMS que foi reconduzido para o art. 40,
§1, inciso I e alinea “a” do novo Regulamento do ICMS-RO, aprovado pelo Decreto
22721/98. Mantida a obrigatoriedade de comprovagdo da devolugdo no prazo de 60 dias

¢ demais procedimentos conforme prescritos nos artigos entdo citados.

Art. 33. Na aplicagdo do artigo 31, observar-se-i o seguinte em relagdo ao
direito dese creditar do imposto anteriormente cobrado: (NR Lei n® 3583, de
9/7/15 —efeitos a partir de 01/07/15)

()

1li -quando as mercadorias, anteriormente oneradas pelo imposto, forem
objeto de: (NR Lei n° 3583, de 9/7/15 ~efeitos a paitir de.01/07/15

a) devolugdo pelo consumidor final desde que o retorno ocorra até 60
(sessenta) dias contados da data do fato gerador;

(..)

Art. 39. Constitui crédito fiscal para fins de compensagdo do imposto devido:
(NR dada pelo Dec. 12419, de 19.09.06 - efeitos a partir de 1°.08.01)

()

$ 1° Na aplicagdo deste artigo, observar-se-g o seguinte:

[ — fica assegurado o direito ao crédito quando as mercadorias anteriormente
oneradas pelo tributo forem objeto de:

a) devolugdo, pelo consumidor final, desde que o retorno ocorra até 60
(sessenta) dias contados do fato gerador; ou

()

Art. 40. Constitui crédito fiscal para fins de compensa¢do do imposto devido:
(Lei 688/96, art. 31):

()

$ 1°. Na aplicagdo deste artigo, observar-se-a o seguinte: (Lei 688/96, art. 33)
I - fica assegurado o direito ao crédito quando as mercadorias anteriormente
oneradas pelo tributo forem objeto de:

a) devolugdo, pelo consumidor final, desde que o retorno ocorra até 60
(sessenta) dias contados do fato gerador; ou

Citou as fls. 446/452 como razdes para o scu Recurso. Diz que o
PAT demanda cautela e reviséo detalhada pela Camara Plena do TATE, pois é,
{lagrantcmente, contraria a vasta e contundentc prova dos autos ¢ conirria inimeros
dispositivos da legislagéo tributaria. '

As fls. 446/452 trazem o Relatorio de todos os procedimentos
tomados durante o processo tributdrio. Ndo obscrvaram a tabela da fl. 223-225 e as provas
das fls. 13-171 que deixam claro que o contribuinte ultrapassou o prazo de 60 dias para

utiliza¢8o do crédito nas devolugdes de mercadorias.
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Cabe assinalar que o autuante juntou a planilha nas fIs. 13-18. Ela
trazia resumo do tota] de 153 notas fiscais e o sujeito passivo reitcrou nesta Recurso ‘e,
cabe assinalar em todas as manifesta¢des, também, que 6 estdo com o prazo abaixo de 60
dias.

. A copia de todas as notas se encontra nas fls. 19-171.
As 6 notas fiscais de origem ¢ a sua correspondentc nota fiscal de

devoluglio foram juntadas:

NFe 95457 (origem) ¢ NFe 4776 (devolugdo) f1. 227,
NIe 95883 -(origem) e NI'c 4893 (devolugdo) 1. 229,
NIe 98377 (origem) ¢ NFe 5817 (devolugdo) fl. 231,
NFe 98064 (origem) e NFe 5819 (devolugdo) (1. 233,
. NIc 98501 (origem) e NFe 5838 (devolugdo) fl. 235,
NFe 99192 (origem) e NFe 5868 (devolugdo) f1. 237.
Para deixar muito clara a situagfo que o somente o prazo destas

notas ¢stio corretas e por isso tem direito de sc apropriar do crédito, junta planitha igual
ao do autuante marcando as notas {iscais com prazo menor a 60 dias, {ls. 223-225.

" Os fatos estdo suficientemente comprovados nos autos, mediante
as fotocdpias das notas fiscais das supostas devolugdes de mercadorias,

Em maio de 2013, o sujeito passivo tem dircito ao crédito fiscal
de R$ 556,72 relativas as nc;tas fiscais 4776 ¢ 95457, Em junho, o sujcito passivo tem
dircito ao crédito fiscal de R$ 419,21 relativas as notas fiscais 4893 ¢ 95883. Em
dezembro, o sujeito passivo tem direito ao crédito fiscal de R$ 515,86 relativas as notas
fiscais 5817 £°98337, ‘a0 crédito fiscal de R$ 1.500,67 relativas as notas fiscais 5819 e
98064; ao crédifo fiscal de R$ 547,34 relativas as notas fiscais 5838 ¢ 98501 e ao crédito
fiscal de RS 17,85 relativas as notas fiscais 5868 ¢ 99192,

Assim, provado pelo fisco ‘autuante guc o sujeito passivo se
apropriou indevidamente de créditos fiscais no exercicio 2013 posto nfo atender as
rormas lcgeﬁs, ‘ndo tem "qu'eilquér razdo para quc ‘§cja mantida a decisdo- contida no

Acorddo n°. 238/19/1* “*CAMARA/TATE/SEFIN.
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A multa aplicada foi do art. 77, inciso V, letra “a”, item “1”

cstabelecendo percentual de 90% do tributo para a penalidade relativa ao crédito

apropriado indevidamente na época da ocorréncia do fato gerador:

()

Art. 77. As m{ggggwnmhas.cauespmdfmev sdo as seguintes:

V - infragdes r%‘aéf(ffﬁidifs* ab trédito” o:?‘&‘}E/IS. (NR Lei n° 3583, de 9/7/15 ~

efeitos a partr de-61/0785) i
a) multa de 90% Gagventaparcentopez=i=t

1. do valor do crédito fiscal apropriado indevidamente, ressalvado o disposto
nas alineas “b” ¢ “d” deste inciso; e

Portanto, rctirados os valores das seis notas fiscais apontadas

como apropriadas dentro do prazo de 60 dias-quando for devolugdo de mercadoria de

venda para consumidor final, fica o crédito tributario com a seguinte composigao:

“TRIBUTO.

R$ 63.009,79
"MULTA. -- 90% R$ 73.085,58
JUROS R$ 34.864,90
A. MONETARIA R$ 18.196,41
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 189.156,68

Do valor R$ 199.315,89, s6 € devido o valor R$ 189.156,68

conforme a tabela acima.
¥

Em facc de todo o exposto, respeitando os entendimentos em

contrario, conhtgo do Recurso Especial interposto pelo Coordenador da Receita Estadual

para dar-lhe -ptovimento ¢ reformar-sc a decisfo da Scgunda Instancia no Aco6rddo

238/19/1* CAMARA/SEFIN/TATE de improcedéncia para parcial procedéncia do auto

: ~ {
de infragdo,

\

E como voto

Porto Velho-RO, 16 de Junho de 2023.

Roberto . ae carvatho
< Cad. 31
ELATOR/JULGADOR
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO : N°20172700100134

RECURSO : ESPECIAL N° 070/2020

RECORRENTE  : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDA : WHITE MARTINS GASES INDUSTRIAIS DO NORTE LTDA
RELATOR : JULGADOR - ROBERTO VALLADAO A. DE CARVALHO

ACORDAO N° 012/2023/CAMARA PLENA/TATE/SEFIN

EMENTA : ICMS/MULTA - APROPRIACAO DE CREDITO FISCAL
INDEVIDO - DEVOLUCAO DE MERCADORIAS -
CONSUMIDOR FINAL CONTRIBUINTE E NAO CONTRIBUINTE
—~ NAO SE RESPEITOU O PRAZO DE 60 DIAS -
LEVANTAMENTO FISCAL - OCORRENCIA — Provado nos autos,
por meio de malha fiscal NFE X GIAM, que o sujeito passivo no exercicio
de 2013 apropriou-se de créditos fiscais relativos as devolugdes de vendas
acobertadas por - netas fiscais de entradas de sua emissdo. O prazo para
devolugdo é de no méaximo 60 dias da data do fato gerador (nota fiscal de
saida), conforme o art. 33°, inciso III, alinea “a” da Lei 688/96. O sujeito
passivo trouxe prova de que 6 notas fiscais foram emitidas no periodo
correto, e, portanto, devem ser retiradas do total dos 153 documentos.
Infragdo fiscal parcialmente ilidida. Reforma da decisdo contida no
ACORDAO N° 238/19/1* CAMARA/TATE/SEFIN de improcedente para
parcial procedente. Recurso Especial parcialmente provido. Decisédo por
maioria 7x1.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade em conhecer do recurso interposto para, no mérito, por maioria, 7x1, dar-lhe parcial
provimento, reformando a decisio proferida no ACORDAO N°  238/19/1°
CAMARA/TATE/SEFIN de improcedéncia para PARCIAL PROCEDENCIA do auto dc
infragdo, nos termos do voto do Julgador Relator Roberto Valladdo Almeida de Carvalho
acompanhado pelos julgadores: Leonardo Martins Gorayeb, Renato Furlan, Juarez Barreto
Macedo Jinior, Manoel Ribeiro de Matos Junior, Reinaldo do Nascimento Silva e Fabiano
Emanoel Fernandes Caetano. Apresentou voto divergente pela recapitulagdo da penalidade o
julgador Dyego Alves de Melo.

CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL *CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE.

FATOR GERADOR EM 20/02/2017: RS 199.315,89 *RS 189.156,68
*CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVE SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

TATE, Sala de Sessdes, 16 de junho de 2023.

Anderson Pfyeemo Armaut Roberter vanaaao Almerda gescarvaimo
csidente Julgador/Relator



