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1. Venda de mercadoria
desacompanhada de  documento  fiscal
proprio. 2. Defesa. 3. Infracdo ndo ilidida

4. Autuagdo procedente

1. Relatério

De acordo com a peca basica, constatou-se, em levantamento fisico-quantitativo, que o
sujeito passivo vendeu mercadoria (café cru em grdo conilon) desacompanhada de

documento fiscal préprio.

Em face dessa suposta infracdo, exigiu-se, por meio do langcamento de oficio, imposto,
multa (artigo 77, VII, “e”, 2, da Lei n°® 688/96) e juros de mora, que, na época da autuacao

(09/08/2021), apresentavam o0s seguintes valores:
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Tributo ICMS R$ 522.316,27
Multa R$ 522.316,27
Juros R$ 8.687,68
Atualizacdo Monetéaria R$ 0,00
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 1.053.320,22

A intimagdo para pagamento do crédito tributario, com redugéo de 50% (cinquenta por
cento) da multa, ou apresentacdo de defesa ocorreu por meio do Domicilio Eletrénico
Tributério — DET (fl. 74 do processo), em 11 de agosto de 2021.

2. Alegac0Oes da defesa.

Na impugnacéo apresentada, o autuado aduziu, em resumo, que a defesa é tempestiva;
gue a base de calculo e aliquota devem ser pontuadas com objetividade, transparéncia e
legalidade; que a fiscalizacdo tem um papel crucial na verificacdo do fato gerador, da base de
calculo e da aliquota para constituir o crédito tributario; que a apuracdo da base de célculo do
imposto podera ser feita por arbitramento, desde que o contribuinte seja omisso quanto as
informacdes necessérias a apuracao do tributo ou suas declaracfes ndo merecam fé, o que
nao aconteceu no caso; que o método embasado em presuncao (meios indiciarios) so tem
aplicacdo em caso excepcionais, quando ha embaraco a fiscalizagcdo ou as informagdes
prestadas pelo contribuinte sdo insuficientes, o que também nado ocorreu; que, no armazém
Tridangulo, onde foram encontrados 400.500 kg de café cru em grdo, a contagem fisica foi
realizada de forma superficial, sem acompanhamento do representante legal da impugnante,
por amostragem e embasada em relatorio de controle interno utilizado pelos empregados do
armazém; que embora tenha sido avisado que continha produtos armazenados em balbes,
pulmdes, caixas pretas, caixas de madeira e caixas de ferro, o fiscal ateve-se a contar, por
amostragem, os big bags que estavam no chdo, sem realizar a contagem da mercadoria que
se encontrava em processamento nos balées e caixas, e indica a capacidade de
armazenamento do Armazém Triangulo (375.000 kg) e outras informac¢des oriundas de guias
de maquinacao; que os equipamentos de armazenagem e processamento dos graos de café
cru ndo foram objeto de contagem; que, s6 em relacdo as mercadorias descritas nas guias,
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foram desprezadas, como parte da contagem do estoque fisico, 346.440 kg; que, de acordo
com a declaragdo anexa prestada pelo Armazéns Gerais Triangulo (doc. 4), foi informado ao
fiscal que, além dos bags considerados no termo de constatacdo, havia café em
processamento e armazenado em caixas, contudo a autoridade fiscal informou que néo seria
necessario; que, em relacdo ao Armazém Geral Zona da Mata, em Rolim de Moura, a
autoridade fiscal ndo foi até Ia; que baseou-se em informacé&o transmitida pelo funcionério da
impugnante que trabalhava no Armazém Tridngulo e que ndo estava acompanhando a
diligéncia fiscal (doc. 7); que o trabalho esta embasado totalmente em presuncéo; que esse
armazém possui capacidade de 6.000.000 kg de café beneficiado em graos, e indaga se 0s
485.878 kg que foram lancados no termo de verificacédo fiscal descreve big bags, toda a
mercadorias presente nos barracdes ou café cru em grdo armazenados nos respectivos
antes do ensacamento; que ndo ha indicios do que se refere esse numero; que considerando
gue apenas foi computado a mercadoria em bags, deixando de realizar a contagem
armazenada nas caixas e nos balbes, os quais, em conjunto, possuem capacidade de
436.200 kg (préximo aos 392.719 kg apurados pelo fiscal), resta caracterizada a nulidade do
lancamento em razéo da presuncéo da base de célculo, o que implica a necessidade de se
julgar totalmente improcedente o auto de infracao.

Ao fim, requereu, dentre outros, a extingdo do suposto crédito tributério, visto a
comprovacao de inocorréncia de infracao.

3. Fundamentos de fato e de direito.

Os autuantes, diferentemente do que tentou fazer crer o impugnante, nao fizeram uso,
para apurar a irregularidade apontada na peca basica, de arbitramentos, presun¢des ou
meios indiciarios.

Tal constatacdo (venda de mercadoria desacompanhada de documento fiscal préprio),
em verdade, advém de documentos fiscais do contribuinte (de entrada e de saida), de sua
EFD (Registro de Inventario do dia 31/12/2020), de levantamento fisico-quantitativo, além de
informacdes prestadas pelo representante legal do autuado e outros.

O levantamento quantitativo efetuado no estabelecimento de Cacoal (endereco do
sujeito passivo), ressalte-se, por relevante, foi acompanhado pelo senhor Michel Nunes
Moreira, representante legal da empresa (conforme procuracédo as fl. 17/18), que, ao final do
procedimento, assinou o0 termo de contagem fisica de mercadorias de posse do
estabelecimento (fl. 16).
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Como esse referido senhor ndo fez qualquer observacdo ou ressalva, a quantidade de
mercadorias indicada no documento de fl. 16 (Termo de Contagem), em decorréncia do
exposto no artigo 107, VI, do RICMS-RO (Decreto n°® 22.721/18), apesar do que consta na
declaracédo fornecida por Armazéns Gerais Triangulo (documento n°® 4 da defesa), deve ser
reconhecida e acatada por este julgador:

“Regulamento do ICMS de Ronddnia — RICMS-RO

Art. 107. S&o obrigacdes, entre outras, do sujeito passivo do imposto e demais pessoas
fisicas ou juridicas, definidas como tal neste Regulamento, observados a forma e prazos
estabelecidos na Legislagdo Tributaria, além de pagar o imposto e, sendo o0 caso, 0S
acréscimos legais: (Lei 688/96, arts. 58 e 59)

(..)

VIl -_acompanhar, pessoalmente ou por preposto, a contagem fisica de mercadorias

pelo Fisco, fazendo por escrito as observacdes ou ressalvas que julgar convenientes, sob

pena de ter como reconhecida a contagem realizada;” (grifei)

A quantidade de mercadorias depositada no armazém geral de Rolim de Moura
(Armazéns Gerais Zona da Mata Ltda), por seu turno, foi informada pelo representante legal
do sujeito passivo (senhor Michel Nunes Moreira) no documento de fl. 16 e confirmada por
outros auditores fiscais, conforme termos de fls. 21 e 22, durante visita ao aludido armazém

geral.

Os autuantes, pelo exposto, na apuracdo da infracdo, ndo partiram de deducgles,
indicios, presuncdes ou arbitramentos; a apuraram, com efeito, por meio de documentos
fiscais, registros de escrituracdo, contagem fisica e informacdes prestadas pelo representante
legal do autuado e confirmadas por terceiros.

O unico elemento da base de calculo do imposto que foi arbitrado, a bem da verdade,
foi o preco do café (R$ 7,60 por quilo); que é o valor médio praticado pelo sujeito passivo no
periodo auditado, em operacdes de venda. O arbitramento, nesse caso, era plenamente
valido e necessério, pois se referia a operacdes realizadas sem documentos fiscais proprios:
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‘RICMS-RO

Art. 23. Quando o céalculo do imposto tenha por base, ou tome em consideracdo o valor

ou o preco de mercadoria, bens, servicos ou direitos, a autoridade lancadora, mediante

processo reqular, arbitrard aquele valor ou preco., sempre que Sejam 0miSS0S ou nao

merecam fé as declaracBes ou o0s esclarecimentos prestados, ou documentos expedidos pelo
sujeito passivo ou pelo terceiro legalmente obrigado, ressalvada, em caso de contestacao,
avaliacdo contraditéria, administrativa ou judicial. (NR Lei n°® 3583, de 9/7/15 — efeitos a partir
de 01/07/15)” (grifei)

Dos documentos apresentados pelo impugnante.

A declaracdo apresentada pela Cia Triangulo Armazéns Gerais (documento 4 da
defesa), indicando que néo foram contados, pelos auditores, o café das caixas dos balbes e
maquinarios, em verdade, ndo tem o condao de afastar o que consta no termo de contagem
fisica de fl. 16. A norma é clara, se havia alguma divergéncia em relagdo a contagem fisica
realizada pelo fisco estadual, o representante legal (do impugnante), que acompanhou a
contagem da mercadoria, deveria ter efetuado, por escrito, as ressalvas ou observacdes
necessarias, sob pena de ter como reconhecida a mencionada contagem realizada. Como
nao consta do termo de fl. 16 nenhuma ressalva ou observagéo do representante legal do
impugnante, o quantitativo apurado pelo fisco estadual, a despeito da declaragcao
apresentada pelo Armazém Geral, prevalece.

A declaracdo do Armazém de Rolim de Moura (documento 07 da defesa), em meu juizo,
sé ratifica o trabalho fiscal, pois, além de outros detalhes, confirma que o estoque do
autuado, nesse estabelecimento depositario, era de 485.878 quilos de café. Confirmando,

assim, o que consta dos termos de fls. 16 e 21.

Essa quantidade (485.878 quilos), alias, foi objeto de indagacdes pelo impugnante.
Entretanto ndo ha dividas; é a quantidade que estava depositada no armazém de Rolim de
Moura, segundo informado no termo de fl. 16.

As fotos apresentadas pelo impugnante, embora exibam detalhes dos locais de
armazenamento da mercadoria, ndo comprovam que o levantamento fiscal contém vicios.

Foram apresentados também uma série de outros documentos (relatorios,
detalhamentos, guias, telas de sistema e outros). Mas sdo documentos internos, que, além

de nédo terem valor fiscal, sdo, em meu juizo, incapazes de macular o que foi apurado pelo
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fisco estadual.

Como o impugnante, apesar dos argumentos e documentos apresentados, nao
conseguiu comprovar que o levantamento efetuado pelo fisco apresentava erros ou vicios, ha
de se concluir que a infracdo de fato ocorreu e que a autuacdo, por conseguinte, deve ser
mantida.

4. Conclusao.

No uso da atribuicdo disposta no artigo 79, Il, do Regimento Interno deste Tribunal
Administrativo Tributario — TATE, aprovado pelo Decreto n°® 9157, de 24 de julho de 2000,
JULGO PROCEDENTE a autuacéo e declaro devido o valor do crédito tributario langado na
peca basica (R$ 1.053.320,22), que devera ser atualizado na data do efetivo pagamento.

5. Ordem de intimacéo.

Fica o sujeito passivo intimado a recolher o crédito tributario devido no prazo de 30
(trinta) dias, a contar da ciéncia deste, garantido o direito de recurso voluntario a Camara de

Segunda Instancia, no mesmo prazo, sob pena de inscricdo em Divida Ativa do Estado.

Porto Velho, 26/10/2021 .

Reinaldo do Nascimento Silva

JULGADOR DE 1°INSTANCIA

Documento assinado eletronicamente por:
Reinaldo do Nascimento Silva, Auditor Fiscal, , Data: 26/10/2021, as 16:23.
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