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CAD/ICMS: 00000003559254

DECISAO PROCEDENTE N°: 2021/1/84/TATE/SEFIN

1. Apropriar-se indevidamente de
credito fiscal. 2. Defesa tempestiva.
3. Infracdo ndo ilidida. 4. Agdo de
infragdo PROCEDENTE

1- RELATORIO

O Sujeito Passivo conforme consta nos autos, “se creditou na apuragdo mensal do imposto na EFD em
valores superiores ao que foi efetivamente recolhido aos cofres pablicos no exercicio de 2017, segundo o
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autuante, em desacordo ao art. 77, inciso V, alinea “a” item “1” da Lei 688/96, aplicando-se a penalidade
prevista no art. 77, inciso V, alinea “a” item “1”” da Lei 688/96.

A ciéncia da autuag&o foi feita pelo DET em 27/05/2021 com sucesso (NOTIFICACAO N°: 11820857).
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O sujeito passivo entrou com pedido de reconsideracdo de prazo para defesa e foi acatado pelo
Agente de Rendas em Vilhena em 24/06/2021.

Na sequéncia, apresentou sua defesa tempestivamente em 13/07/2021.

O crédito tributario, & época da lavratura, tem a seguinte composicao:

Tributo ICMS R$ 24.563,44

Multa R$ 31.372,35

Juros R$ 15.245,79

Atualizacdo Monetéria R$ 10.294,72
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 81.476,30

2 - DAS ALEGACOES DA DEFESA

Em sua defesa, o sujeito passivo alega em sintese que:

| — é detentora de beneficio fiscal e sabe que estd vedada a apropriar-se indevidamente de créditos
fiscais eque, ao olhar para a planilha que deu causa a atuacao, constatou que estavam considerando o
retorno de mercadorias recebidas para demonstracao, transferéncia de produtos entre filiais e ainda, de
créditos fiscaisdecorrentes de vendas para mercadorias fora do Estado de produtos sujeitos ao

“antecipado”.

Conclui pelo pedido de improcedéncia da autuagao.

3 - FUNDAMENTOS DE FATO E DIREITO

Vamos incialmente entender o que de fato foi afirmado pelo autuante como infringido na legislagédo
tributéria:
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2 wirems~d -
SESCRICAC DA INTFACAQ

Em cumprimento & DFE n® 20202500200021, e apos aplicados os procedimentos de fiscalizagio perante o contribuinte,
verificou- s¢ que o sujeito passivo efetuon o pagamento de ICMS antecipadamente a operagio com produtos prmarios,
através do codigo de receita 1380, ¢ se crediton na apuragdo mensal do imposto na EFD em valores supgriores ao que fol
cfenvamente recolhido aos cofres publicos. Traram= 7 Telfetuados através do codigo ROO30001 no registro “E111"
das EFDs apresentadas ao fisco no pertodo de 01/01/2017 a 31/12/2017. configurando um aproveitamento indevido de
crédito fiscal. Demonstrativos dos calculos do miposto ¢ multa encontramese ¢m anexo

Ao analisarmos as provas apenas aos autos, constatamos que o autuante fez um levantamento “nota a
nota”e construiu dentre outras planilhas, um resumo por periodo que demonstra no seu entendimento a
diferenca entre o imposto recolhido x crédito fiscal declarado pelo sujeito passivo, conforme print abaixo:
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Para analisarmos se realmente houve apropriacdo indevida de créditos fiscais por parte do sujeito
passivo, vamos confrontar as informagdes levantadas pelo autuante e comparar aos argumentos de defesa,
pegando como exemplo para ser mais didatico o periodo de 10/2017, e usar 0 mesmo raciocinio para 0s
demais periodos de 2017.

Nele, o autuante informa que o valor pago aos cofres do Estado foi de R$ 13.133,37 e o valor do crédito
fiscal declarado ao fisco pelo sujeito passivo foi de R$ 20.770,49, perfazendo uma diferenga de R$ 7.637,12
que foi declarado a maior do que o efetivamente pago ao Estado.

Essas informagOes declaradas pelo autuante estdo sendo suportadas pelas dezenas de documentos
fiscaisde entrada, saida e 0s omissos, disponiveis nos autos.
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Jé& o sujeito passivo alega em sua defesa que os valores divergentes apontados pelo autuante, sdo “meros
casos de retorno de mercadoria recebida para demonstracéo, transferéncias de produtos entre filiais ou ainda,
créditos fiscais decorrentes de venda para fora do Estado de produtos ndo incentivados (antecipado) gerados

em um més com recolhimento de ICMS no més subsequente”, conforme print abaixo da defesa:

Assim, ressalta-se que analisando todas as situagdes constantes nas planilhas

elaboradas pela fiscalizagao, constata-se que s3o meros casos de RETORNO DE
T — - -

MERCADORIA RECEBIDA PARA DEMONSTRACAO, TRANSFERENCIAS DE PRODUTOS
ENTRE FILIAIS ou ainda, créditos fiscais decorrentes de venda para fora do Estado de
AT 8 e ioN
produtos nao incentivados (ICMS antecipado) gerados em més com recolhimento de ICMS
no més subsequente.

Na sequéncia, 0 sujeito passivo apresenta em sua defesa uma tabela confeccionada por ele mesmo,
emcima do que foi produzido pelo autuante, incluindo uma coluna “conferéncia pagamento”, descrevendo
ao lado dos valores apurados, quais seriam as justificativas para a diferenca dos valores, conforme print
abaixo:
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De fato, quando se faz uma devolucdo de mercadorias, por exemplo, se faz o lancamento do
débito doimposto, ja que se reconheceu anteriormente o crédito quando da sua entrada e, ao final, ndo
existe saldo.
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Né&o esta sendo questionado se houve ou ndo essas situacdes informadas pelo sujeito passivo, mesmo
porque, constatamos que o autuante ja fez todas essas considera¢fes em sua tabulacdo dos dados finais em
relacdo a essas e outras notas fiscais de devoluges, transferéncias entre empresas do mesmo grupo e
outras situagoes, conforme listagem dos documentos disponiveis para consulta & autua¢do conforme print
abaixo:

O ponto em questdo é que ao declarar o crédito fiscal, o sujeito passivo ndo poderia informar um valor
maior do que o que ele recolheu aos cofres do Estado.

Nas situacOes descritas pelo mesmo como pontuais, a declaracdo do crédito deveria ser igual ao débito,
ja que ndo sao situacBes que ndo estdo previstas ao final de gerarem imposto a maior pela ndo
cumulatividade, como seria 0 caso normal de uma venda.

N&o se tem aderéncia também o argumento que existe o fato gerador em um més e o0 pagamento no
més subsequente como forma de justificar a diferenga do crédito fiscal declarado x valor recolhido, tendo
em vista que a auditoria foi feita para o ano todo de 2017 e a diferenca persistiu o tempo todo, sendo realizada
a auditoria do que ocorreu em 2017 apenas em 2021.

Se ao final ndo fosse feito esse trabalho pelo fisco, o crédito tributario teria se perdido pela prescricédo
um pouco mais a frente.

A nota fiscal que acoberta a entrada da mercadoria em uma empresa, vem com um determinado crédito
que, ao ser dada nova saida, deve gerar o débito, no minimo, no mesmo valor do que entrou, nos casos

alegados pelo autuante.
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Digo no minimo porque uma empresa que comercializa produtos, tende a comprar por um valor e
vender por um outro maior que justifique o objetivo final do negdcio em si que € o lucro, fazendo com que
o debito do imposto, obrigatoriamente, seja maior que o crédito. Essa € a regra.

No caso do sujeito passivo, encerrou 0 exercicio com um crédito maior do que o débito, o que ja
configurando ser uma situacao normal de uma empresa que exerca atividade econémica.

O sujeito passivo informa em sua defesa que se fizesse uma nova diligéncia hoje, ndo haveria mais
nenhuma divergéncia. Acontece que o direito a espontaneidade que pudesse afastar a aplicacdo de
penalidade se encerra no momento da ciéncia da acdo fiscal. Logo, ndo se tem como afastar a mesma por
esse instituto.

Sendo assim, entendemos que houve sim infringéncia ao que determina a legislacéo tributaria e que o

sujeito passivo esta sujeito a aplicacdo da penalidade prevista no art. 77, inciso V, alinea “a” item “1” da Lei
688/96, a saber:

“Art. 77 — As infracdes e as multas correspondentes sdo as seguintes:

V — Infragdes relacionadas ao crédito do ICMS:

a) Multa de 90% (noventa por cento):

1. do valor do crédito fiscal apurado indevidamente, ressalvado o disposto nas alineas
“b” e “d”deste inciso”

Sendo assim, considerando que as alegacfes apresentadas pelo sujeito passivo ndo foram capazes
deafastar a materializacdo da infringéncia a legislacdo tributéria, entendendo que a autuacdo esta revestida
detodas as formalidades legais previstas no art. 100 da Lei 688/96, considero assim ao final que a ac¢do fiscal
deve ser considerada totalmente PROCEDENTE.

Crédito Tributario Devido

Tributo ICMS R$ 24.563,44

Multa R$ 31.372,35

Juros R$ 15.245,79

Atualizacdo Monetéaria R$ 10.294,72
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO R$ 81.476,30
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4 - CONCLUSAO

De acordo com o previsto no artigo 12, 1, da Lei n° 912, de 12 de julho de 2000, no uso da atribuigéo
disposta no artigo 79, Il, do Regimento Interno deste Tribunal Administrativo Tributario — TATE, aprovado
pelo Decreto n® 9157, de 24 de julho de 2000, JULGO PROCEDENTE o auto de infracdo e DEVIDO o
crédito tributario de R$ 81.476,30 , devendo o mesmo ser atualizado na data do efetivo pagamento.

5 - ORDEM DE INTIMACAO

Fica o sujeito passivo intimado a recolher o credito tributario devido no prazo de 30 (trinta) dias, a
contar da ciéncia deste, garantido o direito de recurso voluntéario & Camara de Segunda Instancia, no mesmo
prazo, sob pena de inscricdo em divida ativa do Estado e consequiente execucdo fiscal.

Porto Velho, 27/10/2021

Daniel Glaucio Gomes de Oliveira
AFTE Cad. ******334

JULGADOR DE 12 INSTANCIA
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