GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA

SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS
UNIDADE DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

SUJEITO PASSIVO:  R. Z**** TRANSPORTES - ME

ENDERECO. RUA *khkkk JUNIOR’ NO. *kk JARDIM Fhkkkhkkkk  kkkkkkkkkk ********/SP
PAT N°: 20203000600029

DATAAUTUAGAO:  03/07/2020

CNPJ Ne: **.800.471/****-**

CAD/ICMS N°: NAO CADASTRADO

INTIMACAO: Dr. L** M**** A**** — OAB/SP 2**.**1 — Rua Nagdes *****, **** —

Vlla *hkkkk *******/SP - CEP. 19***_**0 (01 8) ****_5929

DECISAO N° 2021.08.17.04.0512/TATE/SEFIN

ICMS. 1. Efetivar operagao de servigos de transportes rodoviarios de
cargas - Ausente o respectivo CTe — conhecimento de transportes de
cargas eletrbnico - llegitimidade Passiva - 2. Defesa tempestiva 3.
Infracéo fiscal ilidida. 4. Acédo fiscal NULA.

(1). RELATORIO.

Constam dos autos, ter o sujeito passivo efetivado operagdo de servico de transporte
rodoviario de cargas (madeira serrada), coletada no Estado de Rondbnia e destinada ao
Estado de Sao Paulo, sem, no entanto, apresentar ao Fisco o competente CTe —
Conhecimento de transportes de cargas eletrdnico -. A infracdo se viu capitulada no art. 57,
Inciso I, alinea “b” do RICMS/RO, aprovado pelo Decreto n°. 22.721/18. A penalidade (multa
fiscal) cominou-se no art. 77, Inciso VII, alinea “b”, item 5 da Lei n°. 688/96. O montante do
crédito tributario langado foi de R$ 2.444,95.

Colheu-se a ciéncia nos autos em 03/07/20 (fls. 02); Defesa tempestiva (fls. 22); Periodo
fiscalizado: 03/07/2020.

E o sucinto relato.

(I1). DO ESCORGO DEFENSORIO (Instrumento de fls. 23 a 27).

Vejamos em sintese o0 arrazoado defensdério.

(fls. 23/24). Identificacao; defesa e resumo dos fatos narrados na inicial (fls.02).

(fls. 24 a 26). DAILEGITIMIDADE DA PARTE. Que a autuada nao se vé figurar no polo passivo
da demanda, uma vez que o veiculo objeto da operagado de servigo de transporte de carga
acobertada pelo DANFE n°. 5404 (fls. 07), foi arrendado a empresa J.*. DA S**** COM. DE
Mxee===* _ ME em 04/01/2016 (cépia anexada), com prazo de arrendamento indeterminado,
cuja responsabilidade tributaria sobre esta recaird (colaciona julgados pacificados pelo
TATE/SEFIN sobre a matéria).

(fls.26/27). Requer seja considerado erro formal anulando-se o Auto de Infracao.
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Estes s&o, pois, os argumentos defensorios. Passa-se as analises aos fundamentos juridico-
tributarios legais (de Fato e de Direito) atinentes ao caso aqui guerreado.

(11). FUNDAMENTOS DE FATO E DE DIREITO.

Cuida-se de acao fiscal desenvolvida no ambito da 62 DRRE/ARIQUEMES/RO, no escopo da
DSF n°. 20203700601028 (fls. 45).

ASPECTOS FORMAIS DA AUTUAGAO FISCAL

O sujeito passivo suscita questao formal passivel de nulidade da autuacao fiscal perpetrada,
vez que, por se constituir em proprietario de direito do veiculo sob o CRLV sob n°. 00******767
(fls. 08), e de PLACAS F**-**79 (cavalo mecanico) e E**-**63 (semirreboque), o qual se
encontra arrendado a empresa J.*. DA S**** COMERCIO DE M******* _ ME, CNPJ n°.
**255.298/****-**  sediada em PRESIDENTE PRUDENTE/SP, conforme instrumento de
contrato particular de arrendamento de veiculo (fls. 38 a 41), cujo condutor Sr. M**** S*****
CTPS n°. 54***/***38/SP, se encontra devidamente registrado na empresa arrendataria.

No mesmo sentido, a responsabilidade tributaria recai sobre a arrendataria e ndo estaria sob
a mira dos gravames da autuacao fiscal.

Pugna pela nulidade formal da autuagéo fiscal.

DOS PROCEDIMENTOS DA ACUSACAO FISCAL (libelo de fls. 02).

A acusatoria fiscal calcou seus procedimentos legais ancorados no fato de ter o sujeito passivo
deixado de recolher o ICMS/Transporte, vez que nao portava no momento da abordagem, o
competente Conhecimento de transportes rodoviario de cargas eletrénico/CTe.

INSURGENCIAS DA DEFESA DO SUJEITO PASSIVO (fls. 23 a 27).

A defesa do sujeito passivo aduz nao se ver sob a mira do Fisco, neste caso, uma vez que é
proprietaria de direito do veiculo objeto da autuacao fiscal, conquanto, possui contrato de
arrendamento de veiculo (fls. 38 a 41), bem como o condutor do mesmo Sr. M***** S******
(docts. fls. 32/33) encontrava-se devidamente registrado na empresa J. *. DA S**** COM. DE
M***** _ ME, sediada em PRESIDENTE PRUDENTE/SP.

Pois bem.

Ha que se considerar, para o bom deslinde da questao, que o nucleo da autuagao fiscal,
cingiu-se no fato de terem os autores do feito fiscal desconsiderado, para a operagao de
servigos de transportes rodoviarios de cargas, o teor contrato de arrendamento do veiculo
retro especificado, o qual ndo teria o condao de produzir os efeitos legais, porquanto consta
com prazo indeterminado.

Nesse sentido, € de bom alvitre que de empreste a causa o que prescreve o Caodigo Civil
Brasileiro a proposito dos negécios juridicos. Vejamos
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€C/2002

Art. 104. A validade do negdcio juridico requer:

| - agente capaz;

Il - objeto licito, possivel, determinado ou determinavel;
Il - forma prescrita ou ndo defesa em lei.

Nesse sentido, da validade da declaracdo de vontade, assim reza o art. 107, caput do
CC/2002.

Art. 107. A validade da declaragdo de vontade ndo dependera de forma especial, sendo
quando a lei expressamente a exigir.

De modo que, a declaragao de vontade, livremente expressa e de boa-fé ndo pode ser objeto
de anulagao.

Assim, ha que se considerar o presente contrato de arrendamento do veiculo objeto da
autuagao fiscal, porquanto, avencado pelas partes. E o famigerado “pacta sunt servanda’.
Veja-se o significado da expressao:

“Pacta sunt servanda é um termo em latim que significa “os pactos devem ser cumpridos’.
Representa o principio da for¢a obrigatdria dos contratos, que diz: se as partes estiverem
de acordo e desejarem se submeter a regras estabelecidas por elas proprias, o contrato
obriga seu cumprimento como se fosse lei”

Chamado, o principio da fungao foi social do contrato esta positivado no Codigo Civil, no artigo
421, § unico:

Art. 421. A liberdade contratual sera exercida nos limites da fungdo social do contrato.
(Redacéo dada pela Lei n® 13.874, de 2019)

Paragrafo tnico. Nas relagbes contratuais privadas, prevalecerdo o principio da intervengao
minima e a excepcionalidade da reviséo contratual._(Incluido pela Lei n°® 13.874, de 2019)

Dai, o Estado imiscuir-se nas relagdes contratuais postas, de maneira a desconsiderar os
termos avencados pelas partes, torna-se temerario, a menos que se prove, extreme de
duvidas, de que houve intencao da parte, de forma clara e dolosa em fraudar o Erario Publico,
0 que, ndo se vislumbra no caso posto.

Do mesmo modo, o vinculo empregaticio do condutor do veiculo de cargas Sr. M******* Sx***xx
com a empresa J. *. DA S**** COM. DE M******* — ME, se vé configurado.

Assim, sendo, ja em fase de exame preliminar de nulidade formal, ha que se acolher os
argumentos do sujeito passivo para considerar NULA a autuacao fiscal e, por consequéncia,
os efeitos do Auto de Infracdo dela reflexo.

A llegitimidade Passiva no presente caso, se impde.

Por conseguinte, deixa-se de adentrar ao exame de mérito do presente feito fiscal, uma vez
que se vé prejudicado.
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O MONTANTE DO CREDITO TRIBUTARIO EXCLUIDO, objeto desta decisdo assim se
demonstra:

CREDITO TRIBUTARIO EXCLUIDO

Valor CT AINF Valores indevidos
Tributo R$ 1.286,82 R$ 1.282,82
Multa de mora | R$ 1.158,13 R$ 1.158,13
Total R$ 2.444,95 R$ *2.444,95

*Valor do montante do crédito tributario excluido atualizado: R$ 3.614,39/R$92,54/UPF/21 =
39,05 UPF/RO.

(IV). CONCLUSAO

Assim, por derradeiro, de acordo com o previsto no artigo 15, I, da Lei n°®4.929, de 17 de julho
de 2020, no uso da atribuicao disposta no artigo 79, Il, do Regimento Interno deste Tribunal
Administrativo Tributario — TATE, aprovado pelo Decreto n° 9157, de 24 de julho de 2000,
JULGO NULA a acao fiscal e por via de consequéncia considerar INDEVIDO o crédito
tributario langado de (R$ 2.444,95).

Crédito Tributario excluido: R$3.614,39/R$ 92,54/UPF/21 = 39,05 UPF/RO.
Por se tratar de decisdo administrativa singular contrario no todo a Administragao Tributaria,
abstenho de recorrer de oficio a Camara de Julgamentos de 22 Instancia/TATE/SEFIN, por

forca do disposto no art. 132, § 1° | da Lei n°. 688/96 (o valor ndo excede a 300 UPF/RO).

Declaro extinto o Crédito Tributario com fulcro no art. 156, IX do CTN (Lei Complementar n°.
5.172/66).

(V). ORDEM DE INTIMAGAO

Notifique-se 0 sujeito passivo do teor desta decisdo administrativa n°.
2021.08.17.04.0512/TATE/SEFIN.

Porto Velho/RO/TATE/UJ/1? Instancia, 31 de Agosto de 2021.
A AT

AFTE Cad. ******314
Julgador
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