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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS

PAT: 20192703700054

RECURSO: VOLUNTARIO N° 0422/2020
RECORRENTE: CEREALISTA CAMILA LTDA
RECORRIDA: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RELATOR: MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR
RELATORIO N°: 01/2021/22CAMARA/TATE/SEFIN

VOTO DO RELATOR

A empresa ja qualificada nos autos foi autuada, sob o argumento de realizou
operagbes de circulagdo de mercadorias (vendas) sujeitas & incidéncia de ICMS
(tributadas) como se n&o tributadas (ICMS ja recolhido por ST) ou como se isentas

fossem, no exercicio de 2015.

A infragdo foi capitulada no art. 48, caput e art. 49, |, ambos do RICMS, Dec_.
8.321/98. A penalidade tipificada no artigo 77, inciso IV, “a”, item 1 da Lei 688/96.

O crédito tributario esta assim constituido:

Tributo R$ 702.490,46
Multa 90% R$ 809.079,19
Juros R$ 422.968,81
A. Monetaria R$ 196.486,50

Valor total do Crédito Tributario: R$ 2.131.024,96 (dois milhGes, cento e trinta e
um mil, vinte e quatro reais e noventa e seis centavos).

O Sujeito Passivo foi intimado via DET (fls. 19) em 01/07/2019 e foi revel, os
responsaveis solidarios Wilson José Baptista da Silva e Elizama Silva dos Santos,
foram notificados pessoalmente as fls. 21 e 22 e apresentaram defesa administrativa
(fls. 24/36); O Julgador Singular, através da Decisao n°
2020.01.11.01.0008/UJ/TATE/SEFIN (fls. 42/46) julgou procedente a acdo fiscal e
declarou devido o crédito tributario no valor de R$ 2.131.024,96 (dois milhdes, cento e
trinta € um mil, vinte e quatro reais e noventa e seis centavos); O sujeito passivo fora
intimado da Decisdo Singular e apresentou Recurso Voluntario tempestivo (fls. 53/62);
n&o consta manifestagéo fiscal. Consta Relatério deste Julgador (fls. 66/69).
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A acdo fiscal foi baseada na acusagéo de que o sujeito passivo realizou

operagbes de circulagdo de mercadorias (vendas) sujeitas a incidéncia de ICMS

(tributadas) como se n&o tributadas (ICMS ja recolhido por ST) ou se isentas fossem.

O suijeito passivo vem aos autos através do recurso voluntario apresentando em
10/08/2020, atestando surpresa ao receber o teor do julgamento e contesta que nao foi
notificada da autuacéo, através de seu sécio administrador, o que impossibilitou de
apresentar defesa administrativa na Primeira Instancia ou, ainda, possibilidade de

pagamento do langamento tributario com desconto.

Alega que o sécio administrador da empresa apenas recebeu a intimagao acerca
do Termo de Inicio da Fiscalizagdo e que o Fisco se equivocou ao néo intimar o sujeito
passivo sobre o langamento do crédito fiscal para que o mesmo pudesse oferecer
defesa ou ainda adimplir o langamento com desconto. Por esse motivo requer a
anulagéo do PAT e cita julgado do TATE/SEFIN para demonstrar o reconhecimento da
nulidade.

Fundamenta com entendimento do STJ para alegar nulidade ocorrida por edital,
quando nao foram esgotadas todas as possibilidades de intimag&o do sujeito passivo.
Requer a nulidade do PAT por demonstrar a violagdo dos direitos ao contraditério e

ampla defesa, ante a auséncia de notificagédo valida na primeira instancia.

No mérito, aponta que a DFE foi emitida e assinada por agente fiscal que ndo
ocupava cargo de Gerente de Fiscalizagédo, na época do periodo autuado, sendo que
tal servidor sé veio tomar posse do cargo apds esse periodo. Descreve a IN 011/2008
para demonstrar que a DFE s6 pode ser emitida por autoridade competente e que o
auditor que cumpriu a DFE encontrava-se impedido de proceder com a autuagao,
devendo, portanto, ser anulado a agao fiscal.

Ao final, requer o recebimento do recurso voluntario e que seja dado provimento

para reformar a decisdo de 12 Instancia, para declarar a nulidade da agao fiscal.

Em razédo do Recurso Voluntario interposto, apés analise das pegas constitutivas
deste feito, passo as seguintes consideragbes para ao final decidir:
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Inicialmente, como bem destacado pelo julgador singular, as normas que

basearam a responsabilizagéo solidaria langadas na pega basica, sé tiveram vigéncia a
partir de 01/07/2016, sendo os arts. 11-A, 11-B e 11-C da Lei 688/98, assim, sendo que
o auto de infragéo é relativo a operagdes realizadas no ano de 2015, n&o poderia ser
aplicado ao caso.

Nesse sentido o artigo 144 do CTN, traz que o langamento reporta-se a data e
ocorréncia do fato gerador e rege-se pela lei entdo vigente, mostra-se:

Art. 144. O langamento reporta-se & data da ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente
modificada ou revogada.

Assim, como a legislagdo que embasou a fundamentagéo para a imputacéo da
responsabilidade solidaria ndo se aplica ao presente caso, deve-se excluir a
responsabilidade solidaria da obrigagdo os senhores Wilson José Baptista e Elizama

Silva dos Santos, apontado na pega basica, pelos seus préprios fundamentos.

Em sede de julgamento de 12 instancia, como ndo houve apresentacdo de
defesa pela recorrente, o Julgador Singular somente apontou que conforme consta nos
documentos as fls. 09/10, ficou demonstrado que baseado em valores de notas fiscais
declarados em GIAM e outros que constam nos autos, ficou demonstrado que ocorreu
a infrag&o, mantendo-se a acusagao fiscal apontada na peca basica.

Pois bem, na condig&o de julgador relator dos autos, apds a andlise das pecas

constitutivas do feito fiscal, concluo pelo seguinte entendimento sobre a agao fiscal:

Preliminarmente, ndo deve ser acolhido o argumento de cerceamento de defesa
arguido pelo recorrente, tendo em vista que conforme consta a fl. 19, a empresa foi
notificada via Domicilio Eletronico Tributario — DET, em nome do Senhor Adimilson da
Silva em 01/07/2019. Ficando, assim, afastada tal argumentacgéo, estando disponiveis

0s autos e dado a oportunidade de apresentar defesa em sede de julgamento de 12
instancia.

O alegag&o em relagéo a expedicdo da DFE ter sido assinada por AFTE que nédo
era gerente de fiscalizagado, também nao se sustenta, considerando que a DFE foi
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designada por autoridade competente, vide fl. 03, para auditoria especifica da conta

grafica do contribuinte. Estando a DFE valida, portanto fica afastada tal alegagéo.

Assim, como o recorrente em sua pega recursal, ndo trouxe argumentos de
meérito, entendo que o crédito tributario, deve ser mantido nos termos apontados na
peca basica, mas mantendo o afastamento da responsabilidade solidaria nos termos
citados acima dos senhores Wilson José Baptista e Elizama Silva dos Santos.

Pois, conforme consta a comprovagéo por meio das planilhas as fls. 09/10 dos
langamentos relativos as notas fiscais, dos valores destacados na GIAM, das
operacbes de circulagdo de mercadorias que sdo sujeitas ao ICMS como se néo
tributadas ou isentas fossem. '

Estando a penalidade imposta, de acordo com o que prescreve a legislagdo no
art. 77, IV, “a@”, item 1 da Lei 688/96.

Diante disso mantem-se o crédito tributario devido, estando assim constituido:

TRIBUTO R$ 702.490,46
MULTA 90% R$ 809.079,19
JUROS R$ 422.968,81
A. MONETARIA R$ 196.486,50

Valor total do Crédito Tributario: R$ 2.131.024,96 (dois milhdes, cento e trinta e
um mil, vinte e quatro reais e noventa e seis centavos) devera ser atualizado na data
do seu efetivo pagamento.

Por todo o exposto e mais do que nos autos constam, CONHEGO DO
RECURSO VOLUNTARIO interpostos para NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se
a Decisdo Singular de PROCEDENTE a agéo fiscal.

E O VOTO.
Porto Velho, 08 de julho de 2021.
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MANOHL RIBEIRO DE MATOS I\UNIOR
Julgadot/Relator da 2*Inst/ TATE/SEFIN
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GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
SECRETARIA DE ESTADO DE FINANCAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE

PROCESSO : N°20192703700054

RECURSO : VOLUNTARIO N° 0422/2020
RECORRENTE  : CEREALISTA CAMILA LTDA
RECORRIDA : FAZENDA PUBLICA ESTDUAL
RELATOR : MANOEL RIBEIRO DE MATOS JUNIOR

RELATORIO : N° 01/2021/2°CAMARA/TATE/SEFIN

ACORDAO N° 183/2021/2* CAMARA/TATE/SEFIN

EMENTA :ICMS - REALIZAR OPERACOES DE CIRCULACAO DE
MERCADORIAS SUJEITAS A INCIDENCIA DE ICMS COMO SE
NAO TRIBUTADAS OU ISENTAS FOSSEM — OCORRENCIA -
Ficou demonstrado nos autos que o sujeito passivo realizou operagdes de
circulagdo de mercadorias sujeitas a0 ICMS como se ndo tributadas ou
isentas fossem. Demonstrativo de origem e calculo do crédito tributario
conforme a planilha as fls. 09/10. Afastada a responsabilidade solid4ria da
Sr* Elizama Silva dos Santos e Sr. Wilson José Baptista da Silva. Infracio
fiscal ndo ilidida pela autuada. Infragdo fiscal nfo ilidida pela autuada.
Mantem-se a Decisdo Singular de procedente o auto de infragfo. Recurso
Voluntério Desprovido. Decisdo Unénime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
EGREGIO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE TRIBUTOS ESTADUAIS - TATE, a
unanimidade, em conhecer o Recurso Voluntério interposto para ao final negar-lhe provimento,
mantendo a decisdo de Primeira Instdncia de PROCEDENTE o auto de infragiio, conforme
Voto do Julgador Relator, constante dos autos, que passa a fazer parte integrante da vertente
decisdo. Participaram do Julgamento os Julgadores: Manoel Ribeiro de Matos Junior, Amarildo
Ibiapina Alvarenga, Carlos Napole#io e Mércia Regina Pereira Sapia.

CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL
TOTAL: RS 2.131.024.96 )
* O CREDITO TRIBUTARIO PROCEDENTE DEVERA SER ATUALIZADO NA DATA DO SEU EFETIVO PAGAMENTO.

TATE, Sala de Sessoes, 08 de julho de 2021.
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An parecido Arnaut i

Presidente

Julgador/Relator



